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产业结构转型对农民收入的影响
———基于长江经济带的实证研究
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  摘 要:增加农民收入是解决三农问题的关键,而产业结构转型过程中农民收入必将受到影

响。文章利用2010~2019年长江经济带11个地区的省际面板数据,构建面板模型分析产业结构

转型对农民收入的影响。结果表明:从整体来看,产业结构转型对农民收入存在显著的正面影响,
且影响效应具有稳定性。从区域来看,产业结构转型对农民收入存在明显的地区差异,上游和中游

地区具有显著的正向影响,而下游地区的影响并不显著,上中下游地区的影响程度呈倒 U型演变

趋势。因此,应针对不同地区调整有差异的产业结构转型政策来有效提高农民收入。
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  一、引言

三农问题一直受到党和政府高度关注。2004
年以来,连续十八年中央一号文件均聚焦三农问题,
而如何增加农民收入更是解决“三农”问题的重中之

重。党的十九大报告进一步指出“提高农民收入来

缩小城乡差距”。当前,随着产业结构不断升级,我
国产业结构正日趋优化和完善,农民的收入水平和

结构也随之发生变化。因此,产业结构转型如何影

响农民收入是一个值得深入研究的重要话题。在产

业结构转型进程中如何进一步促进我国农民增收,
对我国农村发展起着至关重要的作用,关系着我国

全面小康社会的建设和“两个一百年”奋斗目标的实

现。
关于产业结构转型与农民收入关系的研究,已

有文献主要研究农业产业结构对农民收入的影响。
例如,Huiqing

 

Liu(2014)指出促进农业的转型可以

提高农民 的 农 业 收 入 和 非 农 收 入[1]。魏 君 英 等

(2015)研究了产业结构变动与农村居民收入的关

系,认为产业结构转型促进了农民收入的增长[2]。
吴妍菲(2016)构建 VAR模型进行研究,发现产业

结构调整对福建省农民收入增长具有重要影响,但
影响效应具有一定的时滞性[3]。杨玲(2017)从农

业、林业、牧业和渔业等角度,探究农业产业内部结

构对农村居民工资性收入、家庭经营收入、财产性收

入和转移性收入等四方面的影响,发现农业产业内

部结构内部诸因素与农村居民纯收入来源结构之间

存在着显著的相关性[4]。王军强等(2019)研究了北

京市农业产业结构调整对农民收入变迁的影响,结
果表明,从短期看,种植业与牧业不利于农民收入的
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增长,而林业与渔业对农民收入增长具有较好的带

动作用;从长期看,种植业仍然对农民收入的贡献度

最大,其次为林业和渔业,牧业对农民收入的贡献度

相对较小[5]。
也有学者探讨了农业产业结构调整对农民收入

的影响机理。例如,刘秀兰等(2010)认为,产业结构

越优化,农村劳动力转移速度越快、农村居民收入越

高,而西部地区产业结构还不够优化,应加大农业投

入力度[6]。高如梦等(2018)构建VAR模型研究农

业产业结构调整对农民人均纯收入的影响,发现随

着农业产业结构的不断调整,农民人均收入受种植

业的影响力度越来越小,而受林业、牧业、渔业的影

响力度逐渐上升[7]。王军强等(2019)认为,通过调

整农业产业结构,可以促进农业生产不断适应市场

需求,农业的比较收益不断提高,进而有利于增加农

民收入[5]。曹菲等(2021)从产业结构合理化和高级

化两个维度进行研究,发现农业产业结构升级对农

民收入增长具有激励效应[8]。
以上研究从多个角度分析了农民收入的影响因

素,可以看出:(1)现有研究成果对单个因素分析较

多,而研究多个因素联合作用于农民收入的研究较

少。(2)已有研究主要分析农业内部产业结构调整

对农民收入的影响,而从区域宏观产业结构转型视

角的研究较少。(3)现有研究基于全国数据进行研

究的较多,而基于区域数据进行研究的较少。长江

经济带横跨中国东中西三大区域,是东中西互动合

作的协调发展带,长江经济带战略作为中央重点实

施的“三大战略”之一,其农民收入也是政策关注的

重点。基于此,本文在现有文献的基础上,利用长江

经济带面板数据建立以产业结构转型为观察变量、
多个因素为控制变量的面板模型,进一步研究产业

结构转型对农民收入的影响。

  二、研究方法与变量选择

(一)基准模型构建

本文 假 设 农 民 收 入(PI)与 产 业 结 构 转 型

(IT)、进出口贸易(FT)、教育经费(EF)、国内生产

总值(GDP)、财政支出(FE)、农村居民消费水平

(CON)、全社会固定资产投资(FI)之间具有线性关

系,由此建立模型如下:

PIit=β0+β1ITit+β2FTit+β3EFit+β4GDPit

+β5FEit+β6CONit+β7FIit+μi+εit (1)

其中i=1,2,…,11表示地区数,t=2010,2001,…,

2019表示年份,μi 表示地区特征差异,εit 表示随机

误差项,模型的误差项由μi 与εit 构成。
(二)变量介绍及统计描述

1.变量介绍

被解释变量:选取2010~2019年长江经济带

11个省级地区的农民收入作为被解释变量,参考已

有文献,用农民人均可支配收入表示,记为PI。长

江经济带11省(市)农民人均可支配收入均值为

12291.070元/人。
核心解释变量:以产业结构转型为核心解释变

量。现有研究主要用第三产业与第二产业的产值之

比来衡量产业结构转型[8],考虑到数据的可得性和

指标的有效性,本文用第三产业与第一产业GDP
之比表示产业结构转型,记为IT,其均值为18.573
倍。

控制变量:基于前期相关文献的研究结果并考

虑农 民 收 入 的 影 响 因 素,本 文 选 取 进 出 口 贸 易

(FT)、教育经费(EF)、国内生产总值(GDP)、财政

支出(FE)、农村居民消费水平(CON)、全社会固定

资产投资(FI)等变量作为控制变量。

2.变量含义及统计描述

表1给出了变量的含义及统计描述。各变量的

数据来源于各年度中国统计年鉴和各省(市)统计年

鉴。

  三、实证结果及分析

(一)模型估计

1.模型估计类型选择

模型(1)的参数估计通常依据条件的不同而采

取固定效应模型、随机效应模型或者混合回归模型

等,需要通过统计检验确定合适的模型类型。对模

型估计类型检验设计如下:(1)通过F检验,对混合

效应回归与固定效应回归进行比较;(2)通过 Haus-
man检验,对随机效应回归与固定效应回归进行比

较。模型估计类型选择结果见表2。
根据表2的结果可知,固定效应回归优于混合

效应回归,且固定效应回归优于随机效应回归,综合

比较可知,固定效应模型比随机效应模型和混合回

归模型更加合理,因此本文采用固定效应对模型(1)
估计。

2.基准模型估计

利用个体固定效应回归对基准模型进行估计,
结果如表3所示。表3中模型1和模型2为固定效

应回归结果,为了对估计结果进行对比,在表3中也
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表1 变量含义及统计描述

变量符号 变量含义 单位
变量统计描述

均值 最小值 最大值 中位数 标准差

PI 农民人均可支配收入 元/人 12291.070
 

3471.900
 

33195.200
 

11065.800
 

6199.918
 

IT
产业结构转型:第三产业

与第一产业GDP之比
倍 18.573

 

0.403
 

267.157
 

4.146
 

46.503
 

FT 进出口贸易 百万美元 1495.412
 

31.470
 

6640.430
 

467.090
 

1923.867
 

EF 教育经费 元/人 2642.082
 

1011.337
 

6938.051
 

2418.513
 

1158.243
 

GDP 国内生产总值 亿元 27742.630
 

4602.160
 

99631.520
 

22737.100
 

18218.510
 

FE 财政支出 亿元 5410.749
 

1631.480
 

12573.300
 

4918.750
 

2252.194
 

CON 农村居民消费水平 元/人 10522.880
 

2248.890
 

23660.000
 

9146.620
 

5245.880
 

FI 全社会固定资产投资 亿元 20055.750
 

3104.920
 

58766.890
 

17772.460
 

11932.370
 

表2 模型估计类型选择

固定效应回归与混合效应回归比较 固定效应回归与随机效应回归比较

F统计量 62.670 —

F统计量伴随概率 0.000 —
卡方统计量 — 21.710

卡方统计量伴随概率 — 0.000
检验结论 固定效应回归优于混合效应回归 固定效应回归优于随机效应回归

表3 模型估计结果

变量 模型1(FE) 模型2(FE+r) 模型3(RE) 模型4(RE+r)

IT 59.271*** 59.271*** 44.649*** 44.649**

(7.850) (11.360) (9.106) (22.151)

FT 1.972*** 1.972** 0.149 0.149
(0.444) (0.882) (0.296) (0.354)

EF 1.137*** 1.137 2.206*** 2.206**

(0.311) (0.679) (0.377) (0.857)

GDP -0.054 -0.054 0.046 0.046
(0.037) (0.050) (0.050) (0.059)

FE 0.787*** 0.787* 0.324 0.324
(0.235) (0.395) (0.278) (0.350)

CON 0.074* 0.074 0.086* 0.086
(0.040) (0.051) (0.051) (0.076)

FI 0.170*** 0.170*** 0.103* 0.103
(0.048) (0.050) (0.061) (0.117)

常数项 -1721.027*** -1721.027 -588.473 -588.473
(466.873) (1331.068) (518.767) (1052.401)

观测值 110 110 110 110􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

R2 0.968 0.968 0.957 0.957

  注:表中*、**、***分别表示在10%、5%、1%概率水平下显著。FE表示个体固定效应回归,RE表示随机效应回归,r表示稳健估

计。括号中的数值为标准差或稳健标准误。

给出了随机效应回归结果,即模型3和模型4。为

了消除异方差影响,模型2和模型4采用了稳健标

准误。
(1)产业结构转型对农民收入的影响。表3中

模型1~模型4估计结果显示,产业结构转型对农

民收 入 影 响 均 为 显 著。固 定 效 应 回 归 系 数 为

59.271,且在1%的概率水平上显著,这说明对于我

国整体而言,产业结构转型可以有效促进农民收入

的增长,且这种促进效应是显著的。从产业结构转

型促进农民收入的程度来看,第三产业GDP 相对
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于第一产业GDP 的比例每提高一倍,农民人均纯

收入可提高59.271元。农民进入非农就业领域更

多是流向第三产业,据国家统计局《2020年农民工

监测调查报告》显示,第三产业就业比重继续提高,
从事第三产业就业的比重为51.5%,相比去年提高

了0.5%。另外,当前工资性收入已成为农民收入

构成中的显著贡献因素,根据中国社科院研究报告

《农村绿皮书(2018-2019)》,2019年农民人均可支

配收入增加到1.6万元,其中农民人均工资性收入

突破6500元。因此,产业结构转型对农民收入具有

显著的正向影响。此外,我国经济增长会促进产业

结构转型,而产业结构的优化对农民的就业又有促

进作用,随着产业结构转型的深入,农民的工资性收

入将会进一步提高,从而促进农民可支配收入的增

长。
(2)控制变量对农民收入的影响。模型1中,进

出口贸易、教育经费、财政支出、农村居民消费水平、
全社会固定资产投资等5个指标对农民收入的影响

显著为正。模型2中,采用稳健标准误后,教育经费

和农村居民消费水平对农民收入的影响不再显著。

GDP的系数为负,但并不显著,表明农民收入并没

有随着经济增长而同步增长。进出口贸易,文中用

净出口表示,净出口越多,说明中国的产品越有竞争

力,所需要的工人也越多,因此,净出口的增加能增

加农民工资性收入[9],从而整体上增加农民收入。
教育经费投入的增加,能在一定程度上提高农民素

质,促进农民的农业经营收入水平和工资性收入水

平的提高。彭妮娅(2021)的研究显示,教育经费投

入对贫困地区农民收入存在稳定的正向影响,且高

于“五个一批”脱贫举措中的其他因素[10]。财政支

出在一定程度上有利于农业的发展和农村基础建设

的提高,从而增加了农民的收入。张笑寒(2018)研
究显示,在长期中,财政支出对农民人均纯收入具有

正效应,但效应较弱;在短期内,财政农业支出对农

民家庭经营收入、转移和财产性收入的效应为正且

较强[11]。农村居民消费水平对农民收入的影响显

著为正,可能的原因是农民基数大,消费需求旺盛,
在推高消费水平的同时也提高了自身的劳动力价

格[12]。全社会固定资产投资的增加需要更多工人,
有利于增加农民的工资性收入,从而提高了农民收

入水平。

3.区域异质性分析

将长江经济带11个省(市)分为上中下游,其
中,重庆、四川、云南和贵州为上游,湖北、湖南和江

西为中游,江苏、浙江、上海和安徽为下游地区。分

别对长江经济带上中下游地区进行面板回归分析,
结果见表4。

表4 区域异质性分析

变量 模型5(上游地区) 模型6(中游地区) 模型7(下游地区)

IT 160.689** 481.234** -8.203
(75.131) (174.803) (18.122)

FT -0.133 -1.173 0.302
(0.473) (1.752) (0.676)

EF 0.753*** 3.397*** 4.420***

(0.260) (0.657) (1.069)

GDP 0.126** -0.104 -0.132**

(0.048) (0.089) (0.053)

FE -0.168 0.356 1.381***

(0.207) (0.415) (0.431)

CON 0.413*** -0.493*** -0.107*
(0.103) (0.172) (0.056)

FI 0.116** 0.282** 0.098
(0.043) (0.116) (0.079)

常数项 -163.770 1244.853** -2479.364*

(297.802) (513.505) (1429.212)
观测值 40 30 40􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

R2 0.991 0.993 0.982

  注:表中*、**、***分别表示在10%、5%、1%概率水平下显著。括号中的数值为标准差。
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  表4的模型5~模型7估计结果表明,上游地

区和中游地区产业结构转型对农民收入影响具有显

著正向影响,而下游地区影响为负,但并不显著。从

上游、中游到下游的区域梯次来看,产业结构转型对

农民收入影响程度呈倒 U 型关系,即先上升后下

降。下游产业结构转型对农业产业转型影响不显

著,其原因是,由于下游经济发展水平最高,产业结

构转型早于上游和中游,早期产业结构转型可能对

农民收入的促进作用较大,但在本文观察时间范围

内,产业结构转型对当地农民收入影响相对较小。
而上游和中游省份,经济发展水平相对较弱,产业结

构转型正在加速进行中,因此上游、中游地区产业结

构转型对农民收入的效应影响较大。中游地区相对

上游地区而言,经济发展相对较好,表4显示,中游

地区产业结构转型对农民收入的影响更大,表明随

着产业结构转型的深入,产业结构转型对农民收入

的影响逐渐增大,但到达一定程度后又开始减少,从
上中下游区域梯次变化来看,产业结构转型对农民

收入的影响呈倒U型演变趋势。表4中GDP 对农

民收入的影响也能佐证此观点,在上游地区,GDP
对农民收入的影响显著为正,在中游地区影响变负,
但不显著,而在下游地区,负面影响进一步加大,且
在5%的显著性水平下显著。

4.稳健性检验

为了检验回归结果的稳健性,本文设计如下的

稳健性检验:(1)对模型(1)采用固定效应估计,同时

控制时间效应,见模型8;(2)对模型(1)扩充时间范

围为2009~2019年,见模型9;(3)对模型(1)缩减

时间范围为2011~2019年,见模型10;(4)对模型

(1)缩减时间范围为2012~2019年,见模型11。稳

健性检验结果汇总如表5所示。结果显示,产业结

构转型对农民收入具有正向影响,且在1%的水平

下显著,模型8~模型11中IT的影响大小也相差

不大。由此说明,产业结构转型对农民收入的影响

是稳健的。

表5 模型的稳健性检验

变量 模型8 模型9 模型10 模型11
IT 58.744*** 56.026*** 57.705*** 50.361***

(7.239) (7.654) (8.494) (9.269)

FT 3.213*** 1.194*** 1.992*** 1.399**

(0.444) (0.339) (0.533) (0.590)

EF 0.298 1.257*** 1.230*** 1.327***

(0.437) (0.316) (0.323) (0.354)

GDP -0.064* -0.038 -0.040 -0.023
(0.037) (0.039) (0.037) (0.041)

FE 0.494** 0.831*** 0.829*** 0.940***

(0.239) (0.245) (0.239) (0.254)

CON 0.102*** 0.056 0.090** 0.058
(0.037) (0.041) (0.045) (0.048)

FI 0.104** 0.141*** 0.149*** 0.132**

(0.050) (0.050) (0.048) (0.052)
时间效应 控制 未控制 未控制 未控制

常数项 63.366 -670.598** -2413.682*** -2061.763**

(896.820) (336.838) (670.582) (816.423)
观测值 110 121 99 88􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

R2 0.979 0.966 0.966 0.963

  注:表中*、**、***分别表示在10%、5%、1%概率水平下显著。括号中的数值为标准差。

  四、结论与启示

本文利用2010~2019年长江经济带11个地区

的省际面板数据,实证研究了产业结构转型对农民

收入的影响。得出了以下结论及启示:

(1)产业结构转型对农民收入有着显著的正向

影响,且影响效应具有稳定性。产业结构转型对农

民收入的影响主要是通过提高就业来促进农民非农

收入的增加。而影响农民就业的因素是多方面的,
在通过产业结构转型促进了就业岗位增加的同时,
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也要通过多种方法促进农民向非农行业转移,例如

提高农民的受教育程度,提高农村基础设施建设等,
政府需要对农村剩余劳动力的转移提供帮助,只有

农民劳动力切实向第二、三产业转移,才能有效促进

农民收入的整体提高。
(2)上游和中游地区产业结构转型对农民收入

具有显著正向影响,而下游地区影响为负,但并不显

著。目前,工资性收入在我国农民的收入构成中占

有相当大的比重,产业结构转型升级的持续推进能

有效促进农民非农收入的增加,为了促进农民持续

增收,应继续优化产业结构,尤其是经济不太发达的

地区。同时,要高度关注产业结构转型对农民收入

的影响方向及力度,以便适时作出政策调整和政策

补充。
(3)从长江经济带上游、中游到下游的区域梯次

演变来看,产业结构转型对农民收入影响程度呈倒

U型关系,即先上升后下降。对于下游地区来说,
经济发展较快,产业结构相对较为合理,继续优化产

业结构对农民收入的影响力度较小;对于中游地区

来说,经济发展、经济结构与下游相比较弱,通过产

业结构转型可以促进就业,但需要持续关注的是要

切实保障农村人口非农业收入的增加,具体要关注

的是随着非农就业岗位的增加,农民就业人数是否

随之增加;而对于上游地区来说,经济发展较为缓

慢,产业结构转型对农民收入的影响潜力较大,第一

产业与发达地区相比比重仍然较高,第三产业的比

重还需进一步提高,通过优化产业结构能够持续促

进农民收入增长。
(4)随着产业结构转型的持续推进,我国产业结

构将日益优化,产业结构转型对就业的影响会逐渐

减弱,进而对于农民收入的影响也就慢慢趋于弱化。
要促进农民增收,实现全面建成小康社会和“两个一

百年”的奋斗目标,就要全方位地增加农民的收入。
在产业结构转型推进过程中,也应当注意除了产业

结构转型之外其他因素对于农民收入的影响,如外

贸、教育、财政支出、固定资产投资等都能对农民收

入产生影响,因此应当加强对农村教育、农业技术、
农村建设的支持和推进。农村教育水平的提高、农
业科技投入的增加,可以促进农业科技的进步,有助

于农民使用更先进的农业技术和农业机械,从而增

加农民的农业收入;如果持续加强农村人口的教育

和教育投入,随着劳动者教育程度的提高,更多的劳

动者将有机会走出农村,转移到第二、三产业中获得

较高的比较收益,这将增加农民的工资性收入。综

合来看,应该全面考虑多种因素对农民收入的影响

方向和力度,使各种因素能够协调稳定地作用于农

民收入,从而确保农民收入增长的高效性和持续性。
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