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① 如李学勤先生认为:“简文云季连‘见盘庚之子……女曰妣隹’,盘庚即迁都于殷的商王……(武丁)这一时期商朝的

势力影响及于南方这一带地区,应该就是盘庚之子和妣隹传说的背景。”参见李学勤《论清华简􀎮楚居􀎯中的古史传说》,《中国史

研究》2011年第1期。

② 如段渝先生认为:“既然昆吾处夏启之时,陆终乃其父,年代稍早,那末,陆终介于虞夏之交,看来似无问题。季连为陆

终少子,与长兄昆吾同处有夏初年。”参见段渝《楚人先民的世系和年代》,《江汉论坛》1983年第10期。又罗运环先生认为:
“陆终的长子昆吾樊、第三子彭祖篯、第四子会人莱(求)言均与唐尧同时或更早。季连的时代虽无古籍可考,但依此类推,亦当

约与尧同时,相当于新石器时代晚期。至于季连约在夏初时的说法,可能是把季连部落当作季连其人而所致,不足为据。”参
见罗运环《楚国八百年》,武汉大学出版社,1992年,第49页。学界对具体时间看法不一致,但一般认为不晚于夏初,可看作活

动于虞夏之际。

欢迎按以下格式引用:周博.清华简《楚居》中的季连与楚族早期世系问题[J].长江大学学报(社会科学版),2025,48(1):60-66.

清华简《楚居》中的季连与楚族早期世系问题

周博

(山东大学 历史学院,山东 济南250100)

  摘 要:清华简《楚居》中有楚先祖季连的传说记载,其与《史记》等传世文献的记载差别较大。
对《楚居》中的季连应从部族、首领称号和历史人物三个维度来分析。三个维度指向虞夏之际的芈

姓始祖、夏商时期不断迁徙的部族以及盘庚时与商王族联姻的首领三重内涵。《楚居》中的季连与

穴熊的关系也不同于《史记》的世系,虞夏之际的季连是穴熊的先祖,但盘庚时的季连与穴熊是兄弟

部族关系,这反映了商中期季连部落的分化与发展。《史记》与《楚居》构建了不同的楚族早期世系,
《史记》远溯至颛顼而未突出季连,《楚居》以季连开篇并突出了季连的事迹,反映了不同的文献编纂

逻辑与价值倾向。
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  清华大学藏战国竹简(以下简称“清华简”)第一

册收录有《楚居》一篇,详述了楚族自先祖季连至楚

悼王之间的迁徙情况。这引起了学界关注。《楚居》
篇首用了较长篇幅叙述季连的迁徙情况及其人物活

动,其中有“见盘庚之子”之言,不少学者认为这里的

“盘庚”指的就是商中期迁殷的商王①。而司马迁

《史记》记载的季连是陆终之子,以往的学者据昆吾

氏在夏即为诸侯以及彭祖的活动时代,推断季连的

活动时间约在虞夏之际②。两处记载在人物活动时

间上产生了错乱,这使人们对于《楚居》文本的理解

产生了分歧。《楚居》中的季连形象及其要表达的主

题是什么,如何看待《楚居》与《史记》关于楚族早期世

系的不同记载,这些问题目前仍未得到很好的解决。
季连为传说人物,这一人物形象的内涵比较复

杂,并不能仅以历史人物视之。本文拟通过分析季

连作为传说人物的内涵,结合已披露的安徽大学藏

战国竹简(以下简称“安大简”)有关信息,重新梳理

《楚居》的人物关系,在与《史记》相比较的基础上,探
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讨《楚居》构建起来的季连形象及楚族早期世系,分
析《楚居》的编纂逻辑,从而进一步推动对《楚居》价
值的研究。

  一、季连之名的内涵

根据《史记·楚世家》的记载,楚国的远祖出自

颛顼,直系先祖为祝融族的芈姓一支:
楚之先祖出自帝颛顼高阳。高阳者,黄帝

之孙,昌意之子也。高阳生称,称生卷章,卷章

生重黎。重黎为帝喾高辛居火正,甚有功,能光

融天下,帝喾命曰祝融。共工氏作乱,帝喾使重

黎诛之而不尽。帝乃以庚寅日诛重黎,而以其

弟吴回为重黎后,复居火正,为祝融。吴回生陆

终。陆终生子六人,坼剖而产焉。其长一曰昆

吾;二曰参胡;三曰彭祖;四曰会人;五曰曹姓;
六曰季连,芈姓,楚其后也。昆吾氏,夏之时尝

为侯伯,桀之时汤灭之。彭祖氏,殷之时尝为侯

伯,殷之末世灭彭祖氏。季连生附沮,附沮生穴

熊。其后中微,或在中国,或在蛮夷,弗能纪其

世。周文王之时,季连之苗裔曰鬻熊。鬻熊子

事文王,蚤卒。其子曰熊丽。[1](P2027~2030)

《楚居》未溯及颛顼与祝融,仅以季连为始,对季

连与穴熊的事迹做了比较详细的叙述:
季连初 降 于 畏阝山,抵 于 穴 穷。前 出 于 乔

山,宅处爰波。逆上汌水,见盘庚之子,处于方

山,女曰妣隹,秉兹率相,詈 四方。季连闻其

有聘,从,及之泮,爰生 伯、远仲。游徜徉,先

处于京宗。穴酓迟徙于京宗,爰得妣 ,逆流载

水,厥状聂耳,乃妻之,生侸叔、丽季。丽不从

行,溃自胁出,妣 宾于天,巫并该其胁以楚,抵

今曰楚人。[2](P181)

关于季连的活动时间,据传世文献,一般认为是

在虞夏之际。但《楚居》面世后,由于其中明确提到

了“盘庚”,于是形成了两种不同的意见。一种认为

《楚居》的说法可信,季连的活动时间应从虞夏之际

延长至商中晚期。如尹弘兵先生认为:“季连的年代

下限,在《楚居》中有较为明确的记载……季连的年

代下限大致为商代晚期……至于季连的最下限……
则应在武丁后期至祖庚、祖甲时期,考古学年代大致

为殷墟二期,亦有可能已进入廪辛、康丁时期,考古

学年代为殷墟三期。”[3](P174)一种对《楚居》的记载持

审慎态度,认为不能据出土文献轻易地否定传世文

献的记载。如谢维扬先生强调:“为达成季连晚出说

而忽略或更动传世文献的既有内容,是否可行,我认

为也是需要特别慎重的。”[4]有学者提出折衷的看

法,认为“《楚居》中有关季连的事迹人神参半,真伪

参半,本是传说,就不必处处落实,所谓的‘季连见盘

庚之子’也就未必是实有其事”[5]。要合理解读《楚
居》文本,就必须要全面把握季连的内涵,而这一分

析必须首先立足于《楚居》中的季连叙述形象,不能

直接认为传世文献中的季连与《楚居》中的季连是一

回事。
季连与后来的熊绎不同,他并非完整意义上的

历史人物,而是古史传说人物。徐旭生先生在分析

传说时代特征时强调:“治此时代历史的人必须注意

土地名、氏族名、个人名的常相合一,然后爬梳纠纷

的史实才能比较容易。”[6](P35~36)尹弘兵先生认为:
“季连之名,有几层含义,首先是指季连部落,其次是

指季连部落的首领,第三才是指在某个特定时期担

任这一职位的个人。如追求妣隹的季连,同时具有

这三层含义……而大部分语焉不详的季连,所指仅

是季连部落和季连部落的首领,不能用指某个特定

的个人。”[3](P174)按《史记》中的陆终六子与《国语》中
的祝融八姓,指的都是几个部族(发展壮大后即为新

的部落),“昆吾氏,夏之时尝为侯伯,桀之时汤灭

之”,昆吾族存在于整个夏代;世言“彭祖八百岁”指
的是彭祖族存续了八百年。芈姓一支也是陆终这一

部落分出的部族,其以“季连”为族称,首领也一直以

“季连”为号。而在商中期时,季连族的首领与商王

盘庚发生了联系,是为盘庚时季连,系特定历史人

物。盘庚时季连非《史记》所说的陆终之子。区分了

不同性质的季连内涵,便可以更清楚地把握《楚居》
中关于季连的叙述逻辑。

《楚居》开头便提到“季连初降于畏阝山”,很多学

者注意到了“降”这一字,认为“降于畏阝山”代表季连

具有神性特征。李学勤先生认为“《楚居》中的季连,
看简文讲他降于畏阝山,句例与《国语·周语上》‘昔夏

之兴也,融(祝融)降于崇山’相类,足见季连是有神

性的”[7];于文哲先生进一步指出“《楚居》开篇的这

句话,正说明楚人是以畏阝山为本民族发源的神山,而
以始祖神季连为畏阝山之神和始祖神”[8]。古人认为

神灵确实是居于高山之上。这句话所描述的季连,
我们认为应是最开始从陆终部落分出的芈姓始祖,
他有可能本来就叫“季连”,最初活动于畏阝山一带,后
世的楚人就把季连奉为畏阝山的祖神。此句后是“抵
于穴穷。前出于乔山,宅处爰波。逆上汌水,见盘庚
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  ① 有说法认为季连所娶的为“盘庚之子”的女儿,即盘庚的孙辈,而鬻熊事周文王时已是高寿,故二者在时间上又是可

合的。如李学勤先生认为:“妣隹乃商王盘庚的孙女,与祖庚、祖甲同世,他们的儿子 伯、远仲与廪辛、康丁同世,那么穴熊即

鬻熊,乃和武乙同辈,可以活到文丁、帝乙之时,他事于周文王,如《世家》引楚武王所说为文王师,从时代来说,是正合适的。”参
见李学勤《论清华简􀎮楚居􀎯中的古史传说》,《中国史研究》2011年第1期。此可备一说,不过本文倾向于季连和穴熊代表的是

两个部族。
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之子,处于方山”,这里出现了多个地名。关于这些

地名的方位,本文不作详考,只分析它们与季连的时

间对应问题。按“逆上汌水,见盘庚之子,处于方山”
以及之后的联姻与生子,叙述的已经是完完全全的

人物活动,没有了任何神性。罗运环先生指出:“《楚
居》季连是一个人和神的混合体,以娶妣隹为界,之
前 是 神 性 的 季 连,之 后 是 个 体 真 实 的 首 领 季

连。”[9](P293)可见“见盘庚之子”的季连与“降于畏阝山”
的神性季连绝非一人,前者是盘庚时期季连族的首

领,是一个历史人物,他的主要事迹是与商王族联姻

及定居京宗。明白了两头的季连活动时间后,再来

分析中间部分的“抵于穴穷,前出于乔山,宅处爰

波”。此处包含了三个地名,给人的感觉就是季连族

不断处于迁徙之中,这显然不是单个首领时期内的

活动,因为据《楚居》后面的记载,不管是“京宗”“夷
屯”还是“某郢”,往往都是几代首领连续居住。所以

这几处地名与始祖季连和盘庚时季连应该都没有关

系,它所叙述的是以季连为首领称号的部族在几百

年间的活动轨迹。当然,实际轨迹可能并不限于三

处,《楚居》只是择要列出。
从以上分析可以总结出《楚居》中季连形象的三

重内涵,并对应三个不同时间段的事迹:始祖季连在

虞夏之际活动于畏阝山;在夏商几百年时间里,季连族

先后活动于穴穷、乔山、爰波多处;在商中期时,季连

族的一位首领从爰波逆上汌水,与商王族联姻。如

此理解,不仅厘清了以季连为脉络的楚族族源,也无

需更改传世文献的世系而达成季连晚出说,出土文

献与传世文献实现了一定程度的统一。

  二、季连与穴熊的关系

《楚居》中紧接着季连之后的是穴酓(酓通熊)的
事迹。在《史记》中,穴熊与鬻熊为二人,但在《楚居》
中,穴熊生丽季,也即《史记》中鬻熊之后的熊丽。有

学者已详细论证穴熊、鬻熊为一人[10](P188~238),学界

对这一问题逐渐有了共识。本文赞同此说,下文将

穴熊与鬻熊均视为一人。现在需要讨论的问题是季

连与穴熊的关系。按《史记·楚世家》“季连生附沮,

附沮生穴熊……周文王之时,季连之苗裔曰鬻熊”,
知季连是鬻熊的先祖,若按穴熊与鬻熊为一人,则二

者为祖孙关系。以《史记》叙述的这层关系去理解

《楚居》,便会出现问题,因为《史记》中的季连,仅为

从陆终部落分出来的活动于虞夏之际的季连族首

领,而《楚居》中的季连兼具三重内涵,所以有必要重

新审视《楚居》中季连与穴熊的关系。
《楚居》在叙述完季连娶妻生子后,提到了季连

的最后活动地在“京宗”,紧接着就开始叙述穴熊的

事迹,言“(季连)先处于京宗。穴酓迟徙于京宗”,这
一行文非常突兀,季连与穴熊的关系并未交代清楚,
从简文并不能看出季连是穴熊的先祖。相反,从二

人一前一后迁徙到京宗,反映的是二人原先并不活

动于一处,所以我们首先怀疑“穴酓”之前是否有缺

简。但查原简图,“穴酓迟徙于京宗”一句并非一支

简的开头,而是紧接着“先处于京宗”一句,中间亦无

空缺,显示《楚居》作者原本就略去了穴熊的世系介

绍。那么能否直接用《史记》的说法,将二人视作祖

裔关系或祖孙关系? 本文认为不能,因为《楚居》对
季连生子情况交代得很清楚,是“ 伯”“远仲”二人,
若穴熊为此季连之裔,必出此二系。《楚居》作者当

然有必要交代清楚穴熊是出于此二系中的哪一支,
正如后文介绍穴熊生“侸叔”“丽季”二人,重点叙述

了丽季出生时的情形及楚人的得名由来,相当于说

明了楚人是丽季一系。《楚居》仅提到 伯、远仲而

未展开,恰恰反映了穴熊与此二系没有关系。所以

我们初步判断穴熊与盘庚时季连不是《史记》所说的

祖裔关系或祖孙关系。
要厘清《楚居》中季连与穴熊的关系,必须跳出

《史记》所记其既有关系。赵平安先生提出了一个思

路,认为季连生 伯、远仲,穴熊生侸叔、丽季,伯、
仲、叔、季具有同辈大小关系,所以季连和穴熊可能

是兄弟关系。[11](P250~259)但是《楚居》中的季连活动于

商中期,《史记》中鬻熊活动于商末,若同视为历史人

物,则时代不合。① 若将二人视为部族,则《楚居》相
关简文便可通解。首先必须肯定穴熊与季连是有关

系的,不仅《史记》中明言“季连生附沮,附沮生穴

·26·
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熊”,而且安大简中也揭示了这一联系。据黄德宽先

生介绍,安大简中有言:“融乃使人下请季连,求之弗

得。见人在穴中,问之不言,以火爨其穴,乃惧,告
曰:酓(熊)。(使人告融,)融曰:是穴之熊也。乃遂

名之曰穴酓(熊),是为荆王。”此简文详述了穴熊的

得名过程,因祝融“请季连”而寻得“穴之熊”。但黄

先生认为“祝融生季连,季连就是穴熊,是楚人的直

接祖先”[12],此恐不确。安大简全文尚未公布,我们

据此简文可得出以下几个信息点:其一,穴熊与季连

必然有关系,否则寻季连不会寻到穴熊这里;其二,
穴熊与季连又并非一人,否则既寻到了穴熊,不会言

“求之弗得(季连)”;其三,穴熊与所要寻的季连并不

在一处。安大简言穴熊为荆王之始(后世荆、楚互

通),这与《楚居》言穴熊生丽季之后有楚人之称反映

了一个共同的信息,即楚族形成的关键期在穴熊(鬻
熊)时代。仅就安大简简文而言,穴熊并不等同于季

连,但穴熊应是从季连部落分化出来,因地得名的一

个部族。《史记》言“季连生附沮,附沮生穴熊”“季连

之苗裔曰鬻熊”,抛开穴熊、鬻熊误分为二人不谈,司
马迁将穴熊(鬻熊)视为季连之裔并无问题。

我们说穴熊是从季连部落分化出来的部族,此
处的季连指《史记》记载的虞夏之际的首领,与《楚
居》中同商王族联姻的季连不同。盘庚时季连显然

不可以称为穴熊的先祖。按赵平安先生的说法,“季
连和鬻熊便不是像传世文献记载的那样,而应是兄

弟关系。事实可能是,季连虽有两个儿子,却并没有

传位给儿子,而是传位于弟弟鬻熊。再由鬻熊传位

于小儿子丽季,即传世文献中的熊丽。”[11](P256)来国

龙先生也认为季连与穴熊“是一个弟兄祖先的起源

神话”[13](P161)。笔者认为,穴熊与盘庚时季连应为如

下关系:二者同属虞夏之际形成的季连部落,但在商

中期时产生了分化。以季连为首领的主支进行了一

系列的活动,包括逆上汌水、与商王族联姻、定居京

宗等,但是这一支的活动不代表季连部落整体的活

动,其尚有一部分的旁支在原居地活动,正如满清入

关后并非整族移居关内,东北地区仍有一定数量的

满族居住一样。这一旁支的首领当然不能称为“季
连”,后来就因地而名“穴熊”,而安大简反映的正是

穴熊一系从季连部落分化出来的过程。这一支后来

也迁到了京宗,这便是《楚居》说的“(季连)先处于京

宗。穴酓迟徙于京宗”的情况,其记载的是两支系的

迁徙时间有先后。季连与穴熊所生的伯、仲、叔、季
四子,指的是两大支系的进一步分支世系,季连与穴

熊在此时是并列关系,可以理解为兄弟部族关系,但

绝不是祖裔关系。安大简中所言的“求之弗得”的季

连,应即在京宗居住的联姻后的季连主支首领,他们

当然可以继续世袭“季连”这一称号。但是当穴熊得

名时,季连便“求之弗得”,说明穴熊一系逐渐发展壮

大,取代了原季连主支的地位。这可以将其理解为

穴熊进入京宗后,就从旁支转为了主支,并发展成为

后来的楚人。另本文推测安大简记载的目的,是要

通过祝融对穴熊的赐名,为穴熊一支取代季连主支

提供合法性论证,相当于前代首领祝融舍弃“求之弗

得”的季连而将后起的穴熊指定为继位人。简而言

之,虞夏之际形成的季连部落在商中期又产生了分

化,《楚居》、安大简中楚人得名皆与穴熊有关,是穴

熊这一系逐渐发展壮大的证据。

  三、《史记》与《楚居》楚族早期世系比较

上文分析了《楚居》中季连之名的内涵以及季连

与穴熊(鬻熊)的关系,据此我们可以大致梳理出《楚
居》文本所描述的楚族早期世系:季连(神化的虞夏

时祖先)—季连(盘庚时)—穴熊。其中前半段可以

理解为父子相承,后半段可以理解为兄终弟及。《史
记》所记楚族早期世系为:颛顼—称—卷章(老童)—
祝融(重黎、吴回)—陆终—季连(虞夏时)—附沮—
穴熊……鬻熊(季连之苗裔)。穴熊与鬻熊为一人,
司马迁误分为二人,此乃一失误。抛开此点不谈,两
份世系有很大不同。首先,司马迁的世系在季连之

前做了进一步溯源;其次,司马迁世系中季连相当于

虞夏之际的一个历史人物,而《楚居》世系中季连有

多重内涵;最后,司马迁世系中季连与穴熊(鬻熊)关
系明确,《楚居》世系中二者关系不明。司马迁在撰

写《史记》时曾参考大量文献资料,《史记·殷本纪》
所记的商王世系与甲骨文相印证,大致不误。楚国

在商代之后,世系资料应比商代更丰富,司马迁所记

当有所本。我们不能轻易地用一种世系去否定另一

种世系,而应探讨不同世系记载的编纂逻辑和价值

取向。
司马迁的《史记·楚世家》是站在史学家的立场

上叙述楚国的发展源流,其首要目标是把楚国的来

源问题说清楚,如果材料允许,自然是越往前溯越

好。将楚国世系追溯到颛顼与祝融,具有充分的依

据。战国中期楚国贵族屈原在其《离骚》开头便自言

“帝高阳之苗裔兮”[14](P9),高阳即颛顼,这说明楚国

上层自认为是颛顼之后。《左传·僖公二十六年》
载:“夔子不祀祝融与鬻熊,楚人让之。”[15](P440~441)夔
人是楚人的支系,按照传统应该祭祀“祝融与鬻熊”,
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  ① 如新蔡葛陵楚简乙三:41号简:“举祷于三楚先各一牂。”甲三:188、197号简:“举祷楚先:老童、祝融、 熊,各两牂。”

乙一:22号简:“有祟见于司命、老童、祝融、穴熊。癸酉之日举祷。”以上分见河南省文物考古研究所编《新蔡葛陵楚墓》,大象

出版社,2003年,第205、194、202页。按:甲三:188、197号简中的“ 熊”,一般认为即鬻熊:“( )应看作是从‘毓’省声的字,

在简文中读作‘鬻’。”参见张新俊、张胜波编《新蔡葛陵楚简文字编》,巴蜀书社,2008年,第3页。“楚先”的记载亦见湖北望山

楚简、包山楚简。黄德宽先生指出:“从新蔡简看,以‘穴熊’与‘老童、祝融’组合为祭祷对象者占绝对优势;而从分布看,三批出

自不同地点的楚简(望山、包山、新蔡)却都有以‘鬻熊’与‘老童、祝融’组合的,也不能排除‘三楚先’中最后一位可能指的是‘鬻
熊’。”参见黄德宽《新蔡葛陵楚简所见“穴熊”及相关问题》,《古籍研究》2005年第2期。按前述穴熊与鬻熊为一人,则“楚先”

以老童、祝融与穴熊或鬻熊相组合,实际是一致的。
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也即祝融、鬻熊是楚人所奉的祖先。又战国楚简多

见楚人 所 祀 的“三 楚 先”(老 童、祝 融、穴 熊 或 鬻

熊)①,说明楚族出于颛顼与祝融之后是楚人普遍的

共识。
战国时期也正是所谓的“五帝谱系”的形成时

期。顾颉刚先生指出:“疆域的统一虽可使用武力,
而消弭民族间的恶感,使其能安居于一国之中,则武

力便无所施其技。于是有几个聪明人起来,把祖先

和神灵的‘横的系统’改成了‘纵的系统’,把甲国的

祖算做了乙国的祖的父亲,又把丙国的神算做了甲国

的祖的父亲……本来楚国人的鸟夬舌之音,中原人是不

屑听的,到这时知道楚国是帝高阳的后人,而帝高阳

是黄帝的孙儿了……可见华夏的商、周和蛮夷的楚、
越本属一家。借了这种帝王系统的谎话来收拾人心,
号召统一,确是一种极有力的政治作用。”[16](P110~111)

裘锡圭先生根据相关出土文献,肯定了顾氏的说法:
“这些说法应该是在进入战国时代以后才兴起的。
大一统帝王世系的最后形成当然更晚,大概不会早

于战国晚期……顾颉刚关于大一统帝王世系的见

解,应该是相当接近事实的。”[17](P30)这一谱系是战

国时期对各国族源的一种总结,难免会夹杂着主观

的因素。谱系上的各帝并不一定是先祖,也有可能

是附会的宗主神。郭永秉先生认为:“颛顼的性质和

楚国始祖老童以下的先祖并不相同,并非完全人化

的先祖;这和春秋中期秦景公宣称得到‘高阳’护佑

的情况类似。把颛顼看作楚国宗主神,很有可能和

战国早中期楚国力图开拓中原甚至统一天下的政治

目的相关。”[18](P218)原昊先生也指出:“在战国重新梳

理神祇运动的热浪下,天下共同尊奉的黄帝统摄一

切,黄帝自然成为了共有的至上神。对于楚人,其自

称高阳之苗裔,远追颛顼,所以颛顼成为其宗主神。
老童、祝融、穴熊等则为传说时期的始祖神,或曰祖

先神。”[19]即便是谱系人物的身份性质存在差异,战
国时各诸侯国的族源大都远溯而统合到这一谱系

中,最终归入黄帝一系,确是事实。这受当时的政治

思潮所影响。《大戴礼记》所收的《五帝德》《帝系》篇
以及散佚的《世本》,皆是这一时期溯源的成果。有

研究指出,楚人先祖及世系的建构经历了三个阶段,
至《史记》基本定型。[20]《史记》继承了战国时期《世
本》等五帝谱系建构的成果,此即《史记》远溯楚族族

源至颛顼的内在逻辑。
由于《史记》是以楚国国君为流向前溯源,因此

其世系必然以楚国国君的直系血缘为脉络,换言之,
在追溯到穴熊(鬻熊)时,不会旁及与商王族联姻的

季连,因为此季连与穴熊不是直系的祖裔关系,所以

《史记》中没有出现与商王族联姻的季连,是完全说

得通的。而司马迁作为史学家写楚史,具有一定的

客观中立性,他不需要为楚国的历史涂脂抹粉,也不

需要刻意突出某个人物的事迹,所以《史记》中的季

连仅仅是一个陆终部落分支的始祖,在具体事迹上

并无建树。这也符合夏商时期季连族的实际情况。
无论是“陆终六子”还是“祝融八姓”,其突出的均是夏

时的昆吾与商时的彭祖,芈姓季连一系作为最年少的

部族在其中始终不显。《左传·昭公十二年》楚灵王

曾自言:“昔我皇祖伯父昆吾,旧许是宅。”[15](P1339)这
从一个侧面说明季连族在夏商时势力较弱,故在追溯

祖上荣光时,其只能言及与季连族有关的昆吾族。
司马迁所记的“其后中微,或在中国,或在蛮夷,弗能

纪其世”,是季连族在夏商时期发展缓慢的真实写

照。《史记》中的楚族早期世系,具有追溯得较远以

及季连地位不突出的特点。
《楚居》的作者信息不明,但从所记内容及叙述

语气上看,这是一部楚人自述的作品当无问题。有

学者推测《楚居》与孟子所说的楚国史书《梼杌》有
关[21],此说可资参考。既为楚人自己的作品,则不

免带有主观立场及政治目的,不能以纯粹的史学文

献视之。时代的远近、血缘的亲疏,楚人自身会有不

一样的情感,具体溯源至何时何代,会有不一样的主

观取舍。族源带有提高族群认同感和凝聚力的作

用,越往前溯,这种作用就越弱,族群区分度也越小。
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例如《史记·秦本纪》言“秦之先,帝颛顼之苗裔孙,
曰女修”[1](P221),楚人也是颛顼之后,若《楚居》溯至

颛顼,就易造成楚、秦相混,反而消解了族群认同感

(司马迁正是要消除这种族群认同差异而将各国族

源整合到黄帝一系)。李零先生认为族源和世系的

追溯通常包含立国之君、感生祖先、古帝三个层次,
“前两个层次体现的是血缘认同,而后一个层次体现

的则是地域集团的认同”。季连相当于“感生祖先”,
正是血缘认同与地域集团认同的分界点[22]。所以

《楚居》以季连为族源进行叙述,其编纂逻辑是仅以

血缘认同为标准。但是《楚居》仅溯至季连,不等于

否定了季连以前的世系。笪浩波先生认为“《楚居》
指出季连的出身地为騩山,显然是要将其与老僮联

系起来,即季连源自老僮。若此,《楚居》实际上已追

溯至老僮,这与楚人的祭祀祖先始自老僮是一致

的”[23]。就血缘而言,季连为芈姓始祖,与其他族系

有较大的区分度。若溯至老童或祝融,则时间过于

久远,且祝融支系本繁多,不易区分;若仅溯至穴熊

(鬻熊),则楚族历史将大大缩短,会降低族群自信

心。《史记》是以华夏源出黄帝一系的大一统思想为

指导,故对各族族源进行了远溯;而《楚居》是要强调

楚族的特殊源流,以区别于其他国族,故相对于《史
记》而言,《楚居》溯源较近,更突出季连的特殊地位,
此即《楚居》近溯季连的编纂逻辑。

就事迹而言,《楚居》中对于季连的活动进行了

比较详细的记载。其最重要的事迹有两项,即与商

王族联姻以及定居京宗,前者增加了本族的政治实

力,为以后的部族发展奠定了政治基础;后者为以后

楚人在南方的发展奠定了地域基础。可见盘庚时季

连当为对楚族有重要贡献的一位首领,穴熊后徙于

京宗,实际上是全盘接收了他的政治遗产。故盘庚

时季连的事迹值得彰显,有必要为后世子孙所膜拜

与纪念,这时他是不是楚人的直系先祖,已经不那么

重要了。楚王自言“昔我皇祖伯父昆吾”,可见旁系

祖先也不是不可以纪念的,更何况《楚居》作者有意

识地对季连与穴熊作了区分,二者世系并未混同。
又《楚居》季连之后所记的穴熊生丽季与楚人的得名

由来、熊绎徙夷屯与夜祭的由来、武王徙郢与郢的得

名由来,皆是楚国历史上的重大事件,但不是每代首

领或国君都有具体事迹,可见《楚居》在先公先王事

迹记载上具有选择性,而盘庚时季连事迹在开篇详

述,则体现了他在楚人心中的重要地位。《楚居》中
的楚族早期世系,具有溯源较近以及季连地位突出

的特点,正与《史记》世系相反。

既然盘庚时季连在楚族发展史上有重要地位,
为何后世祭祀的“楚先”中没有季连的位置? 根据赵

平安先生的解释,季连与穴熊是兄弟关系,并非楚人

的直系先祖,所以楚人没有祭祀季连[11](P250~259)。笔

者认为其说大体可从,但还不能将季连与穴熊看成

实实在在的兄弟关系,而应该是前后分出的兄弟部

族关系。此外还可略作补充。按除盘庚时季连外,
尚有虞夏时的始祖季连,从身份上来说始祖季连自

然有受祀的资格,问题在于,这一始祖季连并没有特

别的建树,他在楚族起源过程中起到的作用有限。
尹弘兵先生认为,根据“幼子守业”的原则,季连族甚

至并未从祝融部落中独立出去,季连仅相当于继承

家业的守成者角色:“季连部落之形成,其情形可能

与民族志中的幼子继承有些类似,即季连部落与其

父体祝融部落是二而一、一而二的关系,季连部落不

是从祝融部落中分离出来的,而是直接从祝融部落

转化而成”[3](P177)。刘光胜先生也认为:“古代祭祀

先王,除了血缘关系之外,更重要的是看在开国中的

功绩……而季连只是芈姓始祖,无突出功绩可言。这

或许也是他不在‘三楚先’之列的重要缘由。”[24](P102)

这就造成了始祖季连与盘庚时季连在身份与事迹上

都只各占一条的情形,更何况楚人传说中的季连还

远不止这两位,季连形象具有一定的错综复杂性,故
季连未进入“楚先”祭祀系统,亦在情理之中。

  四、结语

通过上文的分析可知,《楚居》中的季连之名具

有三重内涵,分别指降于畏阝山的芈姓始祖季连、夏商

时期不断迁徙的季连部族以及盘庚时与商王族联姻

的首领季连。“季连”这一称号从虞夏之际一直沿用

至商中期,所以传世文献中的始祖季连与《楚居》中
同商王族联姻的首领季连在时间上就产生了错乱。
直接用《史记》中的世系来理解《楚居》文本,便会误

读《楚居》中的季连之名内涵。《楚居》中季连与穴

熊、鬻熊的关系也不同于《史记》等文献的记载,盘庚

时的季连与穴熊是兄弟部族关系,说明商中期部落

已有分化与发展。但我们不能说传世文献与出土文

献的记载是相互抵牾的,而只能说两者各有关于世

系的表述逻辑。通过对《楚居》文本中季连内涵与楚

族早期世系的分析,或可对《楚居》文本的形成背景

及思想内涵作进一步的解读。
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ADiscussiononJiLianandtheEarlyLineageoftheChuTribe
intheBambooSlipsofTsinghuaUniversityChuJu

ZhouBo
(SchoolofHistory,ShandongUniversity,JinanShandong250100)

Abstract:ThelegendofJiLian,theancestorofChu,wasrecordedinChuJu,anarticleofbamboo
slipsofTsinghuaUniversity.TherecordwasdifferentfromthatofhistoricalbookssuchasShiJi.JiLian
inChuJushouldbedividedintothreedimensions:tribalname,generalleadertitleandhistoricalfigure
name.JiLianincludedthreeconnotations:theancestoroftheMisurnamelivingintheYutoXiaperiods,

theconstantlymigratingtribeduringtheXiaandShangdynasties,andtheleaderwhointermarriedwith
theShangroyalfamilyduringthePanGengperiod.TherelationshipbetweenJiLianandXueXionginChu
JuwasalsodifferentfromthatinShiJi.JiLianlivingintheYutoXiaperiodswastheancestorofXue
Xiong,butinthePanGengperiod,JiLianandXueXionghadabrotherlytribalrelationship.Thisreflected
thedifferentiationanddevelopmentoftheJiLiantribeinthemidShangperiod.ShiJiandChuJuconstructed
differentearlylineageoftheChutribe.ShiJitracedtheoriginofChutribetoZhuanXuwithouthighlighting
JiLian,whileChuJubeganwithJiLianandhighlightedhisdeeds,whichembodieddifferentliterature
compilationlogicandvaluetendency.

Keywords:ChuJu;JiLian;XueXiong;Chutribe;lineage
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