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数字基础设施建设与共同富裕
———准自然实验与空间溢出的经验证据

张治栋  章孙

(安徽大学 经济学院,安徽 合肥230601)

  摘 要:作为数字经济蓬勃发展阶段中国基础设施建设的重点,数字基础设施建设如何提升物

质富有、推动精神富足,进而助力共同富裕实现成为亟待研究的课题。文章基于中国2009~2021
年284个城市面板数据,利用“宽带中国”战略的准自然实验和多时点双重差分模型,实证探究数字

基础设施建设对共同富裕的影响及作用机制。研究发现:数字基础设施建设显著促进了共同富裕

进程,既能提升物质富有又能推动精神富足;数字基础设施可以通过缩小数字鸿沟和增强经济韧性

方式助力共同富裕;数字基础设施的赋能效应在较小等级城市的促进作用更大,在数字经济发展相

对滞后的中西部地区更为明显;空间视角下,数字基础设施对共同富裕赋能效应仍然存在。
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  一、引言

中共十九届五中全会为全体人民共同富裕描绘

了一幅至2035年的壮丽画卷,党的十九大进一步擎

画了在本世纪中叶全体人民共同富裕基本实现的宏

伟蓝图,党的二十大报告也强调要扎实推进共同富

裕。共同富裕是全体人民的富裕,是人民群众物质

生活和精神生活都富裕。习近平总书记强调:“只有

物质文明建设和精神文明建设都搞好,国家物质力

量和精神力量都增强,全国各族人民物质生活和精

神生活都改善,中国特色社会主义事业才能顺利向

前推进。”扎实推进共同富裕,一个重要方面就是要

处理好“富口袋”和“富脑袋”的关系,既要家家“仓廪

实衣食足”,实现物质生活水平提高,也要人人“知礼

节明荣辱”,实现精神文化生活丰富,最终促进人的

全面发展和社会全面进步。如何稳中求进地推进共

同富裕,契合人民与日俱增的美好生活需求? 2023
年国家发改委和国家数据局颁布的《数字经济促进

共同富裕实施方案》指出“推进数字基础设施建设是

实现共同富裕的有效路径”。随着数智化时代科技

革命和产业变革的持续推进,我国逐渐布局建设创

新基础设施、信息基础设施、融合基础设施等新型基

础设施。其中,数字基础设施作为新型基础设施的

核心,能为其他基础设施提供技术支撑[1]。数字基

础设施能充分发挥新一代信息技术优势,为数字经

济时代经济高质量均衡发展提供基建保障,敦促全

民共建共享发展。以强化数字基础设施建设为核心

的“宽带中国”战略为推动共同富裕开拓了新方向。
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作为数字基础设施构建的关键表征,“宽带中国”战
略在打破信息传播时空壁垒、拓宽城乡网络接入边

界并深化应用层次,促进经济高质量发展[2]等方面

展现了显著效能。一方面,“宽带中国”试点政策引

致的宽带网络的跨越式发展能缩小城乡居民的数字

鸿沟,有效收敛城乡收入差距[3],推进城乡基本公共

服务均等化[4],为扎实推进物质富有和精神富足扫

除障碍;另一方面,相较于传统基础设施,宽带网络

以其近乎零边际成本的特征,能加速传统产业数字

化、网络化、智能化转型,助力产业结构合理化[5],带
动经济协调发展[6],为中国迈向共同富裕的目标增

添动力。
现阶段,我国正处于数字经济迅猛发展与共同

富裕扎实推进的历史交汇期。作为数字中国建设、
数字经济发展的底层架构和技术支撑,数字基础设

施建设与共同富裕发展存在高度契合性。数字基础

设施建设能为物质和精神共富提供共享机制。数字

基础设施是促进经济均衡增长的新引擎[6],其信息

化和普惠性特征能为解决不平衡不充分的发展提供

新思路,为全民物质共富奠定基础。而人工智能、云
计算等新一代信息数字技术的不断升级和广泛应用

能弥合数字鸿沟,让更多人分享数字红利。此外,互
联网海量优质资讯和服务的低门槛可及性有助于精

神生活共同富裕的实现,能满足人民日益增长的对

美好生活的向往。由此,厘清数字时代背景下数字

基础设施如何助力共同富裕具有重大实际价值。

  二、文献综述

近年来,“共同富裕”和“数字基础设施”这两个主

题均得到学界的高度关注,但鲜有文献针对二者关系

展开深入讨论,相关文献主要集中在以下两方面:
一是共同富裕的相关研究。一方面,共同富裕

的内涵随生产力发展而动态演变,在经济发展水平

较低时,其核心聚焦于物质富裕,经济达到一定水平

后,则转向强调人的全面发展[7]。因此,共同富裕的

核心要义在于人民共创共享日益繁盛的物质财富和

精神硕果[8]。已有文献在深入剖析共同富裕内涵的

基础上,致力于构建多维度的指标体系测度共同富

裕的实现水平[9~12];另一方面是对共同富裕实践路

径的研究。梳理相关文献可得,全面推进乡村振

兴[11]、构建以人民为中心的收入分配机制[12]、加强

数字化转型[12~14]等主题是共同富裕的现实性问题

研究热点。

二是数字基础设施相关研究。在数字经济助力

经济增质提量、推动共同富裕的时代背景下,作为数

字中国发展的底层架构,数字基础设施的重要性日

渐凸显。现有文献聚焦于数字基础设施的经济效

应,研究表明数字基础设施有利于经济高质量发

展[15]、促进经济韧性提升[16]。进一步分析发现,产
业结构升级[17]、数字金融覆盖面扩大是数字基础设

施促进经济包容性增长的重要机制[18]。此外,有学

者指出数字基础设施建设能降低家庭陷入贫困的概

率[19]、提高农村人力资本水平[20]、助力农业经济发

展、缩小城乡收入差距[21]。现有文献少有直接论述

数字基础设施与共同富裕的关系,更多的研究围绕

以数字基础设施为子系统之一的数字经济的共同富

裕效应。在数字化浪潮下,部分学者考察发现数字

经济的发展对共同富裕有正向影响[22]、数字技术的

普及应用为实现共同富裕铺设了新的技术基石[23]、
数字金融发展能够显著促进共同富裕[12],而数字乡

村建设可以推进经济包容性增长[24]、缩小城乡收入

差距[20]、弥合数字鸿沟进而推动共同富裕的实现。
综上所述,已有研究范式主要是将数字基础设

施内嵌于数字经济展开分析,较少从共同富裕的视

角展开探讨。具体而言,相关研究聚焦于数字基础

设施建设对物质生活共同富裕的影响,尚未有文献

探究“宽带中国”战略对精神生活共同富裕方面的作

用效果,且缺乏对这一影响背后的具体运作机制和

差异化效果的深入研究。基于此,本文利用中国

284个城市的面板数据,以“宽带中国”战略为切入

点,在分析数字基础设施促进共同富裕影响机理的

基础上,从物质生活富有和精神生活富足两维度构

建共同富裕发展的测度指标,采用多时点双重差分

模型研究数字基础设施建设的共同富裕效应,并进

一步分析其空间溢出效应。
本文可能的边际贡献主要有:(1)研究议题上,

丰富扩展了数字基础设施与共同富裕的理论关联。
通过理论论证和模型构建,将数字基础设施纳入共

同富裕的分析框架,从物质生活富有和精神生活富

足两方面分析数字基础设施建设的共同富裕效应,
对数字基础设施和共同富裕关系的理论研究作出了

边际拓展;(2)研究观点上,本研究在检验数字基础

设施赋能共同富裕的基础上,还从数字鸿沟缩小效

应和经济韧性增强效应两方面分析其内在作用机制

并进行了异质性分析;(3)研究内容上,进一步分析

考察了数字基础设施建设的空间溢出效应、示范推

广效应及其对共同富裕的影响,为共同富裕的实证

·99·



 长江大学学报(社会科学版) 2025年1月

研究提供新视角。相关研究结论为新发展阶段数字

基础设施建设科学合理布局,实现数字驱动共同富

裕提供新的理论与实践启示。

  三、政策背景与理论机制

(一)政策背景

依据国家互联网办公室的定义并结合相关文献

的梳理,数字基础设施是以数据为驱动,以5G、物联

网为基础和以人工智能、存储、计算、数据中心等算

力基础设施为核心的基础设施体系[25]。在数字经

济的宏伟蓝图中,数字基础设施正以其广泛覆盖的

普惠性宽带网络体系,日益成为推动数字经济持续

繁荣与可持续发展的强劲引擎。为加速这一进程,
工业和信息化部与国家发展和改革委员会根据

《2006-2020年国家信息化发展战略》《国务院关于

大力推进信息化发展和切实保障信息安全的若干意

见》和《“十二五”国家战略性新兴产业发展规划》的
总体要求,在2014~2016年间,精心策划并分三批

次在全国范围内遴选了120个具有代表性的城市

(群),全面铺开“宽带中国”这一战略宏图。旨在通

过深度优化宽带用户基数、显著提升网络传输速度、
广泛增强网络覆盖的广度与深度,构建起更加坚实、
高效的信息高速公路,从而为地方经济的飞跃式发

展与社会各领域的全面进步提供强有力的信息化支

撑与赋能。
(二)数字基础建设影响共同富裕的直接作用

机制

数字基础设施作为连接智慧城市与数字乡村的

“数字动脉”,能在城乡间建立结实的“数字纽带”[20],
从而合理控制与缩小不同群体间的差距,推动全民

共富的实现。首先,数字基础设施的日益完善衍生

出大量就业新岗位,这些新兴工作直接增大了农村

居民就业机会和增收的可能性,城乡收入差距得以

收敛,从而“做大蛋糕”,促进物质生活富足。同时,
数字基础设施的不断进步能有效畅通数据流,减少

经济活动中的信息摩擦[6],优化信息传递机制,进而

提高劳动力要素市场供需匹配效率和总体就业率。
其次,相较于传统基础设施,数字基础设施不仅

具备公共性、正外部性等基础属性,更展现出普惠

性、网络连接性等鲜明的“数字化”特质[25]。由此,
数字基础设施承载的应用服务能赋能任何个体、组
织为其提供平等参与和创造的机会[26],减贫效应得

以发挥。以数字技术为发展底座的数字普惠金融能

通过降低信贷门槛、增加金融的可及性和可负担性来

助力有创业精神的居民自主创业。以此,数字基础设

施产生的经济红利能惠及各个社会阶层的民众[27],
实现广泛共享,推动共同富裕发展目标的实现。

最后,就精神生活共同富裕方面,数字基础设施

的全域普及能便捷全体居民对互联网等信息数字技

术的接入和使用,农村居民可以获得与城镇居民相

匹配的线上教育、娱乐等资源,区域和城乡间的数字

接入鸿沟和融入鸿沟得以弥合。随着数字基础设施

的进一步发展,为满足各年龄段特定需求的适应性

改造工程持续推进,“个性化定制”数字产品成为常

态,全民“信息无障碍”得以实现。此外,包罗万象的

互联网资讯也能满足人民多样、多层次、多方面的精

神文化需求,为精神文化的协同富有推进创造了条

件。综上,本文提出假设:

H1:数字基础设施建设是实现共同富裕目标的

重要驱动力。
(三)数字基础设施建设影响共同富裕的间接作

用机制

1.数字鸿沟缩小效应

在数字经济时代,共同富裕不是意味着个别地

区的经济高速发展和少数人的高品质生活,而是全

体人民的共同富裕,是物质富足和精神富裕的统一。
然而,随着新一代信息技术在全球范围爆炸式铺开,
数字基础设施在不同国家、地区和群体间之间呈现

出显著差异,某些地区或群体在数字化进程中被边

缘化,数字鸿沟由此产生。“数字鸿沟”指不同社会

群体因信息、网络技术发展与应用差异及创新能力

差别导致的知识和财富的不平等[28]。数字鸿沟的

存在及由此引发的数字不平等严重影响了数字基础

设施在促进实现全体人民共同富裕进程中的作用。
数字基础设施的普及和应用有助于缩小不同社

会群体和区域之间的数字鸿沟来助力共同富裕的实

现。从群体层面来看,通过提供广泛的ICT(通信技

术)接入、数字教育和培训机会,数字基础设施能够

帮助弱势群体获得更多的信息和资源,提高他们的

数字技能和参与数字经济的能力,从而加速个体物

质富裕量和精神富足量的积累[29]。此外,互联网等

平台中的优质教育资源的可及性能帮助他们掌握

ICT的使用技能,精神生活富有度得以增强。从区

域层面来看,数字基础设施能以其独特的后发优势

对数字发展滞后地区产生显著的拉动效应,从而为

共同富裕的实现提供重要支撑。欠发达地区通过集

中力量发展数字基础设施,不仅能促进当地数字经

济的发展,增强其内生增长动力,提高市场的自我造
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图1 理论框架

血机能,而且能推动当地数字人才的培养和引进,为
其他行业的进步提供智力支持,从而摆脱地理劣势

的先天束缚实现跨越式发展,弥合发展鸿沟实现共

同富裕。综上,本文提出假设:

H2:数字基础设施建设可以通过缩小“数字鸿

沟”来助力共同富裕目标的实现。

2.经济韧性增强效应

数字基础设施是释放数字化生产力的核心引

擎,对经济量质并齐发展和共同富裕起着关键作用。
在新冠疫情等冲击下,它更是提升经济韧性、统筹经

济安全的重要支撑。经济韧性是区域经济遭受危机

后恢复如初的速度或是维持自身系统稳定的能力,
具体包括:抵抗冲击的能力、遭到冲击时整合和适应

能力以及受到冲击后的恢复和更新能力[30]。数字

基础设施的经济韧性增强效应主要表现在抵抗力和

转型力两维度。一方面,基于梅特卡夫法则的几何

倍增原理,数字基础设施通过泛在连接、弹性互补与

高效融合数据、技术等要素,顺畅要素资源在各类经

济主体间的流通与连接,从而优化区域资源配置,提
升经济韧性。特别是当经济受到外部冲击时,传统

生产要素作用可能受限,而数字基础设施则通过新

型生产要素———数据突破时空限制有效提高全要素

生产率,为经济发展注入了新活力,使其更具抵抗不

确定风险的能力[31];另一方面,基于5G网络、物联

网等新一代通信技术,数字基础设施的网络效应不

仅有助于促进技术、知识的扩散与创新,还将进一步

降低产业链上下游企业沟通成本,推进产业高级化

转型,进而提升经济再发展的韧性。
强经济韧性的共同富裕效应可以从宏观和微观

层面分析:宏观层面的经济韧性增强意味着国家或

地区能更好地应对外部冲击从而保持整体经济的稳

定,这为区域协调发展提供了基础,能使资源得到合

理的流动和配置。随着经济韧性的增强,政府有更

多的资源和能力来完善社会保障体系,保障公民的

基本生活,人民的精神文化生活空间得以扩展。此

外,政府和企业也更有动力精准施策,为实现“富口

袋”的经济高质量发展和“富脑袋”的公共文化服务

建设提供可靠的软环境支撑;在微观层面,稳健的经

济韧性保障了居民家庭收入的稳定与增长,个体的

资源网络也因不同地区之间的合作和交流成本的降
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低得以扩展。这种有韧性的市场环境鼓励个体勇于

尝试新颖的商业模式和产品创新,进而促进经济的

多元化发展,稳定有活力的商业环境,也激励个体在

竞争中寻求差异化合作实现共赢。个人物质财富基

础得到保障后,居民文化参与和文化消费的积极性

也能得到进一步提升。综上,本文提出假设:

H3:数字基础设施建设可以通过增强经济韧性

来助力共同富裕目标的实现。
(四)数字基础设施建设影响共同富裕的空间溢

出效应

Anselin(1988)明确指出,在地理单元相互依存

的经济体系中,独立观测值的概念难以立足[32];《创
建“宽带中国”示范城市(城市群)工作管理办法》也
强调,“宽带中国”示范城市应作为全国范围内的标

杆,发挥引领和示范作用。数字基础设施的建设效

应超越了单纯的地域性增长范畴,依托于技术外溢、
启迪效应以及资源的高效再配置机制,广泛渗透并

影响周边区域,对实现邻近地区的共同富裕施加显

著的外部作用力。具体而言,数字基础设施建设破

除了信息技术传播的地域限制[17],通过强化数据流

通的即时性与可获取性,降低了技术交流的地域壁

垒。这促使先行发展数字基础设施的区域,在经济

增长与收入提升方面取得成效后,能向邻近地区传

递积极的信号,激发模仿与学习行为,形成所谓的

“示范效应”与“学习浪潮”。另一方面,针对我国传

统产业中劳动力、资本、土地等生产要素配置效率低

下,市场价格机制未能充分反映供需关系与资源稀

缺性的问题,新型数字基础设施不仅拓宽了传统资

源配置的边界,使生产要素的流动不再受地理空间

的严格限制,还促进了资源在极短时间内实现跨区

域的优化配置与重组[17]。这一过程不仅构建了资

源高效集聚与循环的生态系统,还激发了新产业、新
业态、新模式的不断涌现,通过规模经济效应及创新

驱动的乘数作用,加速毗邻城市的经济发展步伐,共
同迈向更加包容与可持续的经济增长路径,助力共

同富裕的实现。综上,本文提出假设:

H4:数字基础设施建设推进共同富裕存在空间

溢出效应和示范推广效应。
本文的理论框架如图1所示。

  四、模型构建与变量说明

(一)模型构建

为考察数字基础设施建设对共同富裕实现的作

用机制和影响效应,本文构建多期双重差分模型

如下:

COMit=α0+α1Policyit+α2Xit+φi+μt+εit

(1)

Policyit=Treati×Postt (2)
其中,i为城市,t为年份,COMit 为各城市共同富裕

发展水平,Policyit 为政策虚拟变量,Treati 为处理

组的虚拟变量,如果城市i在2009~2021年间被选

为“宽带中国”示范城市则赋值为1,否则赋值为0。

Postt 为政策实施年份虚拟变量,在政策冲击之前的

年份取值为0,之后取值为1。X 为方程中的控制变

量,包含人口密度(POP)、经济发展水平(GDP)、
产业结构(IS)、对外开放程度(OPEN)、财政投资

力度(FD),φi 控制各城市固定效应,μt 控制年份固

定效应,将εi,t 作为扰动项。
(二)变量选取与说明

1.被解释变量

共同富裕发展水平(COM)。依据前文理论分

析,本文参考刘培林等(2021)[7]、韩亮亮等(2023)[8]

的研究成果,从物质生活富有和精神生活富足两个

类别出发,基于数据的可得性、系统客观、科学全面

的原则,构建了涵盖1个一级指标、2个二级指标和

14个三级指标的共同富裕测度体系,如表1所示。
就“富口袋”层面而言,收入和消费是衡量居民物质

生活的基础,因此从人均可支配收入、人均消费支出

和人均可支配收入占GDP 的比重对居民物质财富

的获得与实现进行测度。考虑到共同富裕的共享属

性[7],分别采用城镇、农村人均可支配收入,农村、城
镇恩格尔系数,城镇化率这五个维度加以衡量,将物

质生活富有记为 ML_COM。就“富脑袋”层面而

言,参考既有研究[7,8],采用代表精神文化生活的人

均拥有公共图书馆藏书量、博物馆机构数、高等学校

平均在校学生数、互联网端口接入数进行测度,辅以

为精神生活提供保障的医疗健康,即每万人中卫生

技术人员、森林覆盖率进行测度,并记为SL_COM。
本文采用主成分分析法进行赋权确定各指标的

权重,得到各城市的共同富裕发展指数,结果如表2、
图2所示。整体来看,在样本考察期间,中国共同富

裕发展态势稳健上升,年均增长率达到6.45%,展现

出积极的增长潜力。然而,不容忽视的是,由图2可

见,地区间的差异显著,东部地区共同富裕水平明显

高于中西部地区,凸显出共同富裕发展在地域层面

上的不均衡性。

2.解释变量

数字基础设施建设。本文核心解释变量为“宽
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带中国”战略示范城市的虚拟变量(Policy)。具体

地,若城市被选为“宽带中国”示范城市,则当年及之

后年份赋值为1,否则为0。其中实验组城市108
个,对照组城市176个。

表1 共同富裕发展的测度指标体系

一级指标 二级指标 三级指标  单位 指标属性

共

同

富

裕

物质

生活

富有

城镇人均可支配收入 元/人 +
农村人均可支配收入 元/人 +
人均可支配收入与人均GDP 比值 / +
人均可支配收入 元/人 +
人均消费支出 元/人 +
城镇恩格尔系数 % -
农村恩格尔系数 % -
城镇化率 % +

精神

生活

富足

人均拥有公共图书馆藏书量 册/万人 +􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

博物馆机构数 个 +
高等学校平均在校学生数 万人 +
每万人中卫生技术人员 人 +
互联网端口接入数 万个 +
森林覆盖率 % +

􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

表2 共同富裕发展水平

年份 均值 标准差 最小值 最大值 年份 均值 标准差 最小值 最大值

2009 0.740 0.590 0.150 2.980 2016 1.310 0.540 0.310 3.820
2010 0.810 0.570 0.040 3.790 2017 1.430 0.550 0.350 3.770
2011 0.820 0.460 0.130 3.490 2018 1.550 0.530 0.520 3.440
2012 0.860 0.470 0.090 2.940 2019 1.690 0.620 0.760 4.940
2013 1.020 0.520 0.350 3.920 2020 1.770 0.570 0.620 3.780
2014 1.100 0.490 1.140 3.510 2021 1.790 0.640 0.680 4.440
2015 1.200 0.570 0.230 4.880

图2 分区域共同富裕发展水平

  3.机制变量

(1)数字鸿沟指数(DDI)。基于数字鸿沟的内

涵,本研究参照王军等(2023)[29]将ICT(信息通信

技术)接入与使用差距称为“数字鸿沟”。故从ICT
接入与使用两方面构建数字鸿沟评价指标体系。

(2)经济韧性指数(RES)。依托经济韧性内

涵[30],参考曹瑞丽等(2023)[31]的研究,从抵御力、
适应力和转型力三维度构建经济韧性评价指标体

系,具体指标选取如表3所示。进一步,使用熵值法

对各城市的数字鸿沟和经济韧性展开测度。

4.控制变量

为缓解遗漏变量引致的内生性问题,本研究借

鉴共同富裕和数字经济相关研究成果[33~35],设定如

下可能对共同富裕产生影响的控制变量:人口密度

(POP),用每平方公里户籍人口数衡量;经济发展

水平(GDP),使用城市人均GDP 衡量;产业结构

(IS),使用第二产业和第三产业增加值之比表征;
对外开放程度(OPEN),采用外进出口总额与地区

生产总值之比表示;财政自主程度(FD),以财政预
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算内收入与支出之比反映。为避免量纲不同造成估 计偏差,对上述控制变量进行取对数处理。

表3 数字鸿沟、经济韧性指标体系

一级指标 二级指标 三级指标 单位 属性

数字鸿沟

ICT接入
移动电话普及率 / -
互联网宽带接入用户 万户 -

ICT使用
高等教育毕业人数 人 -􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

文盲半文盲占15岁及以上人口的比例 / +

􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

经济韧性

抵御力
人均GDP 元/人 +􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

城镇化率 % +

􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

适应力

社会消费品零售总额 万元 +􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

医疗保险参保人数 万人 +
失业保险参保人数 万人 +
建成区绿化覆盖率 % +

􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

转型力

普通高校在校人数 万人 +􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

科研人员 万人 +
科学技术公共财政支出 万元 +
专利受理量 万个 +

􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

  (三)数据来源和描述性统计

本研究以全国为观测样本(不含西藏和港澳台

地区),基于数据的可得性、系统客观、科学全面的原

则,选取2009~2021年作为时间跨度,个别数据缺

失值采用插值法补充,最终得到2009~2021年284

个城市的面板数据。数据主要来源于:国家统计局

网站、历年《中国统计年鉴》《中国城市统计年鉴》《中
国科技统计年鉴》等。表4为各变量的描述性统计

结果。

表4 变量设定与描述性统计

变量类型 符号 变量名称 观察值 平均值 标准差 最小值 最大值

被解释变量 COM 共同富裕 3692 2.200 0.652 0.098 7.656
核心解释变量 Policy 数字基础设施 3692 0.205 0.404 0.000 1.000

机制变量
DDI 数字鸿沟 3692 0.059 0.074 0.0001 0.572􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

RES 经济韧性 3692 0.038 0.046 0.004 0.586
POP 人口密度 3692 5.723 0.953 0.683 7.882􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

GDP 经济发展水平 3692 10.660 0.628 4.595 13.060
控制变量 IS 产业结构 3692 0.415 0.102 0.098 0.839

OPEN 对外开放程度 3692 0.178 0.293 2.720e-6 2.491
FD 财政自主程度 3692 4.817 2.132 0.120 17.170

     注:表中数字中的e表示科学计数法。下同。

  

  五、实证分析

(一)基准回归结果分析

基于前述基准模型设定,本研究使用固定效应

模型展开实证检验,基准回归结果见表5。其中,第
(1)列为仅加入核心解释变量数字基础设施建设

(Policy)的回归结果,第(2)列和第(3)列分别以共

同富裕的两个维度,即物质生活富有和精神生活富

足为被解释变量的回归结果,回归系数均为正值且

均通过了1%的显著性水平检验,表明数字基础设

施建设对共同富裕有促进作用。第(4)~(6)列为加

入控制变量的回归结果,说明考虑人口密度、经济发

展水平等影响差异的情况下,数字基础设施对共同

富裕存在显著正向效应。从回归系数大小看,数字

基础设施对物质生活共富的影响效应更大。这一结

果初步验证了假设 H1,即数字基础设施建设能助

力共同富裕的实现,既能保障物质生活富有,又能推
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进精神生活富足。
在控制变量方面,产业结构、对外开放程度和财

政自主程度对共同富裕存在正向促进作用,对物质

富足和精神富有作用也显著,且均在1%的水平正

向显著,表明在充分发挥举国体制优势的基础上,合
理的产业结构、适度的对外开放和财政分自主有助

于全面共同富裕的实现。经济发展水平显著促进物

质共同富裕,但对精神富足作用不显著。原因可能

在于经济增质提效发展阶段人们精神生活与物质生

活的割裂,即随着经济发展,人们可能过于追求物质

生活的富足而忽视了精神生活的提升。人口密度在

5%的显著水平上正向促进共同富裕,对物质富足和

精神富有作用不显著,原因可能在于人口密集区域

形成的规模效应和集聚效应有利于推动社会扩大再

生产,从而为共同富裕创造更坚实的物质基础。然

而考虑到城乡、区域发展不平衡,分配机制不完善或

存在不公平现象,使得人口密度的增加可能无法显

著提升每个人的物质和精神富足感。

表5 基准模型回归结果

变量
(1)

COM

(2)

Ml_COM

(3)

Sl_COM

(4)

COM

(5)

Ml_COM

(6)

Sl_COM

Policy
0.543*** 1.186*** 0.215*** 0.271*** 0.705*** 0.134***

(19.490) (29.620) (7.800) (9.210) (17.330) (4.360)

POP — — — 0.046** 0.036 0.002
(2.110) (1.210) (0.080)

GDP — — — 0.101*** 0.149*** 0.023
(4.100) (4.370) (0.880)

IS — — — 2.249*** 4.124*** 0.634***

(16.210) (21.450) (4.360)

OPEN — — — 0.455*** 0.735*** 0.166***

(-7.900) (-9.210) (-2.750)

FD — — — 0.017*** 0.035*** 0.019***

(2.58) (3.84) (2.85)

常数项
2.089*** 2.458*** 0.856*** -0.123 -0.985*** 0.293
(204.010) (166.950) (84.450) (-0.480) (-2.790) (1.100)

城市固定效应 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

年份固定效应 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

调整的R2 0.100 0.139 0.018 0.142 0.351 0.031􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

观测数 3692 3692 3692 3692 3692 3692

   注:***、**、* 分别表示在1%、5%和10%水平下显著,括号内数字为t统计量。下同。

  (二)平行趋势检验

采用多时点双重差分模型评估政策需满足平行

趋势检验,即确保实验组与控制组在接受处理前后有

相同的变化趋势。本文借鉴Becketal.(2010)[36]的
做法,采用事件分析法进行平行趋势检验,构建模型

如下所示:

COMit=α0+∑
-4

b= -2
βbpreib +β0currenti0

+∑
5

a=1
βapostia +γXit+φi+μt+εit

(3)
其中,preib 表示试点城市i“宽带中国”政策实

施前b年,currenti0表示试点城市i“宽带中国”政策

实施当年,postia 表示试点城市i“宽带中国”政策实

施后a 年,非试点城市的时间虚拟变量均为0。其

他变量定义与基准模型(1)一致。
为避免共线性问题,本文选择去除1(pre_1)

期。由图3中的平行趋势走向所示,在“宽带中国”
政策实施之前,两组样本在统计上并无显著差距,而
在“宽带中国”政策实施当期及之后年份,共同富裕

水平在处理组与对照组之间表现出明显差异,其对

共同富裕的政策效果均表现为显著正向促进作用,
通过了平行趋势检验,证实使用多时点双重差分模

型评估本研究是有效的。
(三)稳健性检验

1.倾向得分匹配差分法(PSM-DID)
为避免可能存在的样本自选择偏误造成的回归

结果偏差,本文利用多时点(PSM-DID)模型分析,
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使用近邻匹配后,重新评估“宽带中国”示范城市创

建对共同富裕的影响,回归结果如表6(1)、(2)所
列。可以发现,“宽带中国”政策的虚拟变量对共同

富裕的估计系数在1%的水平上显著为正,即以共

同富裕为匹配变量进行匹配后实施“宽带中国”政策

仍可以显著推动共同富裕的发展,表明了前文结论

的稳健性。

2.安慰剂检验

为排除其他随机因素对回归结果的影响,本文

通过随机抽取“宽带中国”示范城市处理组的方式进

行安慰剂检验。即在所有样本中随机生成实验组,

其余城市设置为对照组,且每次抽取时,随机赋予政

策实施年份,将上述随机抽样过程重复进行500次,
并基于模型(1)进行双重差分回归,由此得到模拟的

抽样结果如图4所示,可以发现随机抽取的政策处

理组估计得到的估计系数构成一条核密度曲线,该
曲线在0处两侧呈现正态分布趋势,“宽带中国”实
际政策处理组的估计系数也明显异于随机抽样检验

的估计系数,且绝大多数p 值大于0.1,即在置信水

平10%以上不显著,通过了安慰剂检验,从反事实

角度说明本文回归结果并非偶然所得,前文研究结

论是稳健的。

图3 平行趋势检验结果                  图4 安慰剂检验结果

  3.内生性检验

共同富裕受多种变量影响,尽管在基准回归时

考虑了财政自主程度等控制变量,但仍可能存在一

些未被考虑到的关键变量。此外,随着共同富裕水

平的提升,对数字基础设施建设的要求也会相应提

高,这可能会引发反向的因果关系问题。有鉴于此,
需要对内生性问题进行处理。考虑到研究样本为面

板数据,本研究借鉴 Nuun 等(2014)[37]的研究,利
用各城市1984年邮电业务总量与上一年全国互联

网用户数的交互项做工具变量。在此基础上,用两

阶段最小二乘法(2SLS)进行回归,结果如表6第

(3)、(4)列所示。第(3)列为第一阶段回归结果,数
字基础设施对邮电业务总量的回归系数在1%的水

平上显著;第(4)列为对共同富裕的第二阶段回归结

果,回归系数为0.273且在1%的水平上显著,说明

数字基础设施建设有利于共同富裕实现这一结论仍

然成立。

4.其他稳健性检验

(1)排除极端值影响。考虑到城市经济发展的

不平衡不充分,共同富裕的物质基础存在差异。由

此,本文对被解释变量共同富裕进行上下1%的缩

尾处理并重新评估“宽带中国”示范城市政策对共同

富裕的影响,结果见表6第(5)列。可以发现,“宽带

中国”政策对共同富裕的估计系数仍显著为正,一定

程度上表明前文研究结论是稳健的。
(2)改变样本。相较于普通地级市,直辖市的经

济规模较大,相关变量的数值普遍远高于普通地级

市,这可能导致回归分析结果出现一定的偏差。由

此,本文用剔除北京市、天津市、上海市、重庆市后的

城市样本重新进行回归,结果见表6第(6)列。可以

发现,核心解释变量估计系数仍在1%的水平上显

著,即在剔除4个直辖市后的其他普通地级市中实

施“宽带中国”政策仍可以显著推动共同富裕发展,
与基准回归结果一致。

(3)排除同期政策干扰。在2009~2021年样本

期内,千兆城市等政策与本文有一定的相关性,也可

能干扰本文的基准回归结果。为此,本文在基准回

归中增加是否属于千兆城市的虚拟变量,重新评估

“宽带中国”示范城市的政策效果,估计系数见表6
第(7)列。结果显示“宽带中国”政策的估计系数仍
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显著为正,而千兆城市政策的估计系数不显著,由此

说明共同富裕是受“宽带中国”政策影响,研究结论

再次得证。

表6 稳健性检验结果

变量
PSM-DID

(1) (2)

工具变量法

(3) (3)

对被解释变

量缩尾处理

(5)

剔除4个

直辖市

(6)

排除同期

政策干扰

(7)

Policy
0.554*** 0.198*** 2.145*** 0.273*** 0.260*** 0.289*** 0.482***

(14.400) (5.360) (3.350) (10.730) (9.460) (9.880) (4.830)

IV — — -9.150e-10*** — — — —
(-6.400)

千兆城市 — — — — — —
0.050
(0.470)

常数项
2.122*** -4.530*** 2.194*** 2.382*** 0.412* -0.239 2.087***

(131.250) (-10.470) (7.090) (11.340) (1.730) (-0.950) (204.440)
控制变量 未控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

城市固定效应 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

年份固定效应 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

调整的R2 0.093 0.298 0.513 0.515 0.222 0.223 0.032􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

观测数 2302 2302 3692 3692 3692 3640 3692

  (四)异质性分析

1.城市等级异质性

鉴于各地区在经济发展水平、资源条件等方面

存在的差异,数字基础设施建设的共同富裕效应可

能会存在区域差异性。因此,本文参照蒋仁爱等

(2023)[38]将样本城市分为四个类别进行深入分析:
超大型城市、特大城市、大城市以及中小型城市,旨
在探究“宽带中国”示范城市的创建对不同区域共同

富裕发展的差异化影响。
表7中第(1)、(2)列报告了“宽带中国”示范城

市政策实施对超大型城市和大城市共同富裕发展影

响的估计系数,可以看出,在超大型城市组,核心解

释变量的估计系数并不显著,而在特大城市组,核心

解释变量的估计系数为0.279,且在5%的水平上显

著。第(3)、(4)列展示了创建“宽带中国”示范城市

对大城市以及中小型城市共同富裕发展影响的估计

系数。结果显示,相较于大型城市,“宽带中国”示范

城市政策的实施对大城市以及中小型城市影响的估

计系数更大,也更为显著,表明数字基础设施对特大

城市的共同富裕边际效应显著降低,与实际情况相

符。原因可能在于超大型城市大数据、物联网等数

字基础设施“硬件”相对完善,使得超大型城市共同

富裕物质基础较高,因此,创建“宽带中国”示范城市

对超大型城市共同富裕发展的边际贡献较低;而大

城市和中小型城市原先的数字基础设施布局相对薄

弱,创建“宽带中国”示范城市能对当地共同富裕发

展带来较高的边际贡献。

2.地理区位异质性

本文进一步将样本划分为东部和中西部两个区

域进行考察。从表7第(5)、(6)列结果看,该政策可

显著提高中西部地区城市共同富裕水平,但对东部

地区共同富裕发展的促进作用不显著。这可能是由

于东部沿海地区活跃的经济在发展过程中出现马太

效应导致“做大蛋糕”而未“分好蛋糕”,只实现了“先
富”而未做好“带后富”。尽管中西部地区的经济发

展稍落后于东部,但随着中部崛起和西部大开发等

战略的落实,中西部地区在快速追赶的同时也处理

好效率和公平的关系,使得数字红利充分发挥,敦促

全民共同富裕实现。此外,中西部地区较多为等级

较低的城市,其数字基础设施建设对共同富裕的作

用力和显著度都更强一些,与前文城市等级异质性

结果相一致。
(五)作用机制检验

由假设 H2和 H3可知,数字基础设施可以通

过数字鸿沟缩小效应、经济韧性增强效应两个传导

机制对共同富裕产生间接影响。因此,本文构建如

下模型进行作用机制检验:

Mit=β0+β1DIDit+β2Xit+φi+μt+εit (4)

COMit=γ0+γ1DIDit+γ2Mit+γ3Xit

+φi+μt+εit (5)
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其中,M 代 表 数 字 鸿 沟(DDI)和 经 济 韧 性

(RES),β1、γ2 分别表示数字鸿沟和经济韧性的间

接中介效应,γ1 代表数字鸿沟指数缩小和经济韧性

增强角度下数字基础设施赋能共同富裕的直接效

应,式(1)主回归模型中α1 表示数字基础设施建设

水平对共同富裕的总效应,在α1 显著的基础上,若

β1、γ1、γ2 均显著,则M 存在部分中介效应;若γ1 不

显著,则为完全中介效应;若β1、γ2 至少一个不显

著,则进行Bootstrap检验,检验通过则表示存在部

分中介效应。X 表示控制变量,其余变量与基准模

型一致。

表7 异质性回归结果

变量
城市等级异质性

超大型城市
(1)

特大城市
(2)

大城市
(3)

中小型城市
(4)

地理区位异质性
东部
(5)

中西部
(6)

Policy
0.112 0.279** 0.328*** 0.347*** 0.039 0.117**

(0.720) (2.620) (7.050) (9.210) (0.800) (3.770)

常数项
13.950*** 1.457 -0.762 0.296 4.169*** 1.826***

(5.580) (1.310) (-1.540) (1.150) (8.340) (6.370)
控制变量 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

城市固定效应 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

年份固定效应 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

调整的R2 0.3480 0.159 0.092 0.216 0.481 0.385􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

观测数 91 182 1053 2366 1200 2492

  1.数字鸿沟缩小效应

表8报告了模型的回归结果。根据数字鸿沟缩

小效应回归结果,第(2)列核心解释变量的估计系数

在1%的显著性水平下为负,表明数字基础设施建

设有利于缩小数字鸿沟。第(3)列数字鸿沟对共同

富裕的回归系数在1%的水平下显著,且系数为

-1.183(γ2),由此计算出中介效应值为0.051(β1×
γ2)。上述结果表明,数字基础设施建设对共同富裕

的影响存在通过缩小数字鸿沟推进共同富裕的间接

作用机制,结合基准估计值0.271(α1)可知,数字鸿

沟的中介效应占总效应的比重为23.2%(β1γ2/α1)。
这说明数字基础设施能缩小数字鸿沟并对共同富裕

发展起到正向影响,存在部分中介效应,这与王军

(2023)等[29]的研究结论一致,假设 H2得以验证。
分维度来看,数字鸿沟对物质富有的回归系数值为

-3.251,中介效应值为0.140,中介效应占总效应的

比重为14.4%。经济韧性对精神富足的总效应γ1

显著为正,β1、γ2 至少一个不显著,经Bootstrap检

验发现间接效应β1、γ2 均在1%的水平下显著为正

(P=0.002,P=0.000),这意味着数字基础设施建

设有利于缩小数字鸿沟,进而促进精神生活共同富

裕的实现,假设H2得以验证。

2.经济韧性增强效应

表8第(6)列结果显示,核心解释变量的估计系

数在1%的显著性水平下为正,说明“宽带中国”政

策实施显著增强了经济韧性。第(7)列的回归结果

显示,核心解释变量的估计系仍显著为正,而经济韧

性对共同富裕的回归系数在1%的显著性水平下为

0.258,由此计算出中介效应值为0.0116(β1×γ2),
经济韧性增强的中介效应占总效应的比重为4.64%
(β1γ2/α1)。进一步地,经济韧性对物质富有的回归

系数值为0.664,中介效应值为0.044(β1×γ2),中介

效应占总效应的比重为16.25%(β1γ2/α1)。在经济

韧性对精神富足的总效应γ1 显著为正的基础上,β1
显著、γ2 不显著,经Bootstrap检验发现间接效应

β1、γ2 均在1%的水平下显著为正(P=0.000,P=
0.000),部分中介效应存在。假设H3得证。

  六、进一步分析

数字基础设施建设有助于加快信息知识和数字

技术的传播,这不仅会提升本地物质富有、推动精神

富足,还可能对临近地区城市产生空间溢出效应。
那么这种空间溢出效应究竟是“先富带后富”的示范

效应? 还是“少数人的共同富裕”? 为了检验“宽带

中国”政策对临近城市共同富裕的空间溢出效应,本
文参考Sunak等(2016)[39]的研究,建立如下空间双

重差分模型:

Comit=ω0+ρWComit+ω1Policyit

+ω2WPolicyit+ω3Xit+ω4WXit

+φi+μt+εit (6)
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其中,ρ为空间自相关系数,W 为空间权重矩

阵。X 表示控制变量,其余变量与基准模型一致。
本文引用地理距离权重矩阵,全面揭示数字基础设

施与共同富裕的空间关系。

表8 机制分析检验结果

变量

数字鸿沟缩小效应

(1)
COM

(2)
DDI

(3)
COM

(4)
Ml_COM

(5)
Sl_COM

经济韧性增强效应

(6)
RES

(7)
COM

(8)
Ml_COM

(9)
Sl_COM

Policy
0.271*** -0.043*** 0.219*** 0.567*** 0.084* 0.008*** 0.258*** 0.664*** 0.136***

(9.210) (-15.970) (7.230) (13.740) (1.820) (4.950) (8.970) (16.610) (4.410)

DDI — —
-1.183*** -3.251*** -0.050

— — — —
(-6.320) (-12.740) (0.250)

RES — — — — — —
1.441*** 5.506*** -0.259
(4.440) (12.390) (-0.750)

常数项
-0.123 0.094*** -0.010 -0.680* 0.288 0.010 -0.137 -1.038*** 0.296
(-0.480) (4.050) (-0.040) (-1.970) (1.080) (0.730) (-0.540) (-3.010) (1.110)

控制变量 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

城市固定效应 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

年份固定效应 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

调整的R2 0.142 0.120 0.153 0.327 -0.052 -0.054 0.147 0.326 -0.052􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋
观测数 3692 3692 3692 3692 3692 3692 3692 3692 3692

  (一)空间相关性检验

相较于传统双重差分法,空间双重差分可以解

决政策效应的空间溢出问题。首先,由表9数据可

见,全局 Moran’sI 指数均在1%的水平上显著为

正,表明共同富裕在空间维度上存在正相关性。其

次,LM检验、Wald检验、LR检验、Hausman检验

等的检验结果均拒绝空间杜宾双重差分模型(SDM-
DID)可以退化为空间滞后双重差分模型(SLM-

DID)和空间误差双重差分模型(SEM-DID)的假设,
因此最终选择空间杜宾模型(SDM)展开分析。为保

证结论稳健,文章仍然列示了空间滞后模型(SLM)
和空间误差模型(SEM)的估计结果(表10)。同时,
考虑到空间计量模型中简单的点估计系数对分析空

间溢出效应存在误差,我们将采用偏微分方法,基于

公式(6)对空间效应进行分解。

表9 空间相关性检验

年份 Moran’sI Z 值 P 值 年份 Moran’sI Z 值 P 值

2009 0.151 4.945 0.000 2016 0.191 6.072 0.000
2010 0.113 3.928 0.0001 2017 0.241 7.634 0.000
2011 0.151 4.865 0.000 2018 0.277 8.748 0.000
2012 0.116 3.769 0.0002 2019 0.272 8.631 0.000
2013 0.232 7.422 0.000 2020 0.211 6.680 0.000
2014 0.202 6.442 0.000 2021 0.237 7.528 0.000
2015 0.212 6.817 0.000

  (二)空间溢出效应检验

为全方位分析空间溢出效应,本文采用双重差

分方法和SDM、SAR和SEM等不同模型结合下的

各变量估计系数,采用地理距离权重矩阵的结果见

表11。核心解释变量宽带中国政策的实施能显著

促进本地共同富裕。
从表11的回归结果来看,考虑空间溢出效应

后,Policy 的系数仍在1%的统计水平下显著为正,

进一步表明基准结论是稳健的。空间自相关系数也

显著为正,说明城市共同富裕存在明显的正向空间

关联。将效应分解后发现,“宽带中国”试点政策促

进共同富裕的本地效应(直接效应)为0.0320,来自

临近城市的空间溢出效应(间接效应)为0.248,总效

应为0.280,且三者的系数均在1%的统计水平下显

著为正。结果显示,间接效应显著为正且大于直接

效应,说明数字基础设施建设对邻近城市的溢出效
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应大于对本地区的溢出。因此,数字基础设施建设

对共同富裕存在空间溢出效应。从共同富裕分维度

来看,物质生活富足结果与共同富裕结果大致相同,
说明数字基础设施建设不仅具有显著的本地物质共

同富裕,而且会对临近城市较强的正向空间溢出效

应,带动相邻城市物质生活富足水平提高。精神生

活富足的溢出效应并不显著,原因可能在于本文选

取衡量精神文化生活共同富裕指标(表1),如人均

拥有公共图书馆藏书量、博物馆机构数、高等学校平

均在校学生数、互联网端口接入数等更多是受本地

数字基础设施影响更大,故而没有明显的空间溢出

效应。

表10 面板空间双重差分模型基准回归结果

变量
DID
(1)

SDM-DID
(2)

SAR-DID
(3)

SEM-DID
(4)

Policy 0.271***(9.210) 0.070**(2.640) 0.157***(6.290) 0.034(1.260)

W*Policy — 0.431***(8.970) — —

rho — 0.543***(26.680) 0.588***(30.360) 0.123***(4.140)

lambda — — — 0.182***(6.090)

sigma2_e — 0.184***(40.740) 0.185***(40.730) 0.161***(42.860)
常数项 -0.123(-0.480) 0.550**(2.590) -0.012(-0.060) —

控制变量 已控制 已控制 已控制 已控制

城市固定效应 已控制 已控制 已控制 已控制

年份固定效应 已控制 已控制 已控制 已控制

WaldSAR 14.530**
􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

WaldSEM 18.410***

调整的R2 0.209 0.234 0.187 0.024􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

观测数 3692 3692 3692 3692

表11 空间效应分解

变量

地理距离权重矩阵

(1)

COM

(2)

Ml_COM

(3)

Sl_COM

(4)

COM

(5)

Ml_COM

(6)

Sl_COM

Policy
0.054* 0.347*** 0.077** 0.026*** 0.203*** 0.068***

(0.026) (0.030) (0.032) (0.027) (0.032) (0.033)

W*Policy
1.855*** 4.767*** 0.610 0.206*** 0.584*** 0.0637
(0.373) (0.437) (0.461) (0.060) (0.072) (0.072)

rho
0.898*** 0.953*** 0.0319 0.172*** 0.456*** -0.010
(0.028) (0.013) (0.150) (0.030) (0.024) (0.032)

直接效应
0.129*** 0.785*** 0.078** 0.032*** 0.257*** 0.070**

(0.040) (0.163) (0.033) (0.028) (0.034) (0.034)

溢出效应
20.620** 122.100*** 0.637 0.248*** 1.188*** 0.062
(8.290) (0.163) (0.489) (0.073) (0.130) (0.074)

总效应
20.750** 122.900*** 0.715 0.280*** 1.445*** 0.132*

(8.320) (45.460) (0.490) (0.079) (0.142) (0.078)
控制变量 未控制 未控制 未控制 已控制 已控制 已控制

城市固定效应 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

年份固定效应 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制 已控制

调整的R2 0.166 0.258 0.035 0.008 0.177 0.0004􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

观测数 3692 3692 3692 3692 3692 3692

  (三)示范推广效果评估

评估“宽带中国”战略是否能够有效且持续地推

动全民共同富裕的实现,是衡量该政策实施成效的

关键维度之一。为了精准捕捉并量化“宽带中国”政
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策的推广效果,本文遵循了种照辉等(2022)[40]的研

究方法,采取了分阶段、分批次的分析策略评估政策

效果的动态变化。换言之,通过将样本划分为2009~
2014、2009~2015、2009~2019三个批次,分别将各批

次的示范城市虚拟变量与时间虚拟变量相乘得到交

互项Policy×Group。如表12所示,随着示范政策

向外部推广,初期政策效果不显著,原因可能在于政

策效应发挥的滞后性,后续年份从交互项的系数及其

显著性来看均呈现出上升趋势,这表明“宽带中国”示
范政策具有显著的推广效应。由此,假设H4得证。

表12 “宽带中国”政策推广效果评估

变量
(1)

COM
(2)

COM
(3)

COM

Policy×Group
0.146 0.228*** 0.305***

(1.580) (4.150) (10.220)
控制变量 已控制 已控制 已控制

城市固定效应 已控制 已控制 已控制

年份固定效应 已控制 已控制 已控制

调整的R2 0.042 0.028 0.136􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋􀪋

观测数 1704 1988 3142

  七、研究结论与政策建议

(一)结论

本文在理论分析的基础上,基于2009~2021年

中国284个城市的平衡面板数据,实证检验了数字

基础设施建设对共同富裕的促进作用,揭示了其影

响的传导机制及异质性,并进一步探究了数字基础

设施助力共同富裕的空间溢出效应和示范推广效

应。主要结论如下:(1)数字基础设施建设能显著推

动共同富裕。数字基础设施建设能通过缩小数字鸿

沟和增强经济韧性驱动共同富裕实现,是新时代物

质和精神都富裕目标实现的重要驱动力,内生性和

稳健性检验均表明这一结果稳健。(2)数字基础设

施对共同富裕的影响具有异质性。城市等级异质性

检验发现数字基础设施对超大型城市共同富裕作用

系数不显著,其作用力随着城市等级的降低逐渐增

强;地理区位异质性检验发现数字基础设施对东部

地区共同富裕影响不显著,但对中西部地区的共同

富裕作用显著。(3)数字基础设施的空间溢出效应

及“宽带中国”政策的示范推广效应能增强全民共同

富裕发展,能使得“先富带后富”从而更有助于共同

富裕目标的实现。
(二)建议

根据上述结论,为充分发挥数字基础设施赋能

共同富裕的红利优势,本研究提出如下政策建议:
第一,加大数字基础设施布局建设。将数字基

础设施建设纳入共同富裕政策框架,确保其在政策

层面的重视与支持。地方政府需结合当地比较优势

加强政策供给和制度保障。在当前阶段,东部地区

应侧重于数字基础设施的迭代升级,集中力量攻克

关键领域“卡脖子”难题,打造数字经济先行区和示

范区;中西部地区则应抢抓政策机遇,积极有序地推

进当地基础设施布局,避免低水平重复建设。此外,
有关部门还应坚持以中长期规划为引领,适度超前

地部署新一代超算、人工智能等前沿科技领域,为数

字技术的深度应用奠定坚实基础,从而有效推动共

同富裕目标的实现。
第二,加强数字基础设施均衡发展。通过制度

鼓励和财政倾斜促进数字化进程欠发达地区数字基

础设施建设快速发展,充分发挥其缩小数字鸿沟和

增大经济韧性在赋能共同富裕中的中介效应。具体

而言,对于东部地区,政策要聚焦于持续优化其数字

基础设施建设,并着力弥补其中存在的短板,以期最

大化地发挥数字基础设施对共同富裕提升的效能。
而对于中西部地区,则着重于推动数字基础设施向

基层下沉,消除数字技术接入障碍,确保数字红利能

够广泛惠及农村及偏远地区,从而实现发展成果的

普遍共享与普惠效应,进一步促进区域经济的均衡

与可持续发展。
第三,加深数字基础设施的协同发展。一方面,

为最大化发挥数字基础设施建设的空间溢出效应和

政策示范效应,要积极探索跨区域数字基础设施布

局的创新模式,通过组织专业团队,借助大数据、人
工智能等先进数字技术,精准分析并打破阻碍区域

共同富裕的壁垒,从而实现各区域间数字基础设施

的无缝连接与高效协同;另一方面,推动数字基础设

施相关政策向高度动态化、精细化与差异化方向调

整,搭建智能化政策评估与调整系统,实时跟踪各城

市数字基建与经济发展状况,以智能化引导城市间

的协同演进与专业化分工合作,进而提振整体经济

发展的品质内涵与综合效能,引领经济体系向更高

层次、更高质量的发展阶段跨越。
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